CODHEY

Calle 20 No. 391-A x 31-D y 31-F
Col. Nueva Aleman. C.P. 97146.
Mérida, Yucatan, México.
Tels/Fax: 927-85-96, 927-92-75,
927-22-01 y 01800-2263439

Recomendacion: 14/2013
Expediente: CODHEY 27/2011.

Quejosas:
e NABH.
e EJSOF.
Agraviados:
e OAChHB.
e HENA.
e GFBG (De oficio).
e V.AP.B.(Confidencial)(De oficio)
e D.Ch. (Confidencial) (De oficio)

Derechos Humanos vulnerados:
e Derecho a la Libertad.
Derecho a la Privacidad.
Derecho a la Propiedad y Posesion.
Derecho a la Legalidad.
Derecho a la Seguridad Juridica.

Autoridad Involucrada:
e Servidores Publicos dependientes de la
Policia Ministerial Investigadora del Estado.

Recomendacion dirigida al:
e Fiscal General del Estado.

Mérida, Yucatan, a Primero de agosto de dos mil trece.

Atento el estado que guarda el expediente CODHEY 27/2011, relativo a la queja interpuesta por
las ciudadanas NABH y EdSOF, por hechos violatorios a derechos humanos en agravio de su hijo
OAChB y su esposo HENA, respectivamente, de cuyas constancias se pudieron apreciar ademas
hechos violatorios a Derechos Humanos en agravio también de la ciudadana GFBG vy los duefios
de los negocios denominados “TA” y “GA”, que por guardar en confidencialidad sus nombres seran
identificados en el cuerpo de la presente Recomendacion como V.AP.B. y D.Ch,
respectivamente, por lo que este Organismo resuelve de oficio respecto a estos tres ultimos;
atribuibles a servidores publicos dependientes de la Policia Ministerial Investigadora del Estado; y
no habiendo diligencias pendientes por realizar, con fundamento en los articulos 72, 73, 74, 75, 76
y 77, de la Ley de la Comisién de Derechos Humanos del Estado de Yucatan, y de los numerales
95 fraccion Il, 96 y 97, de su Reglamento Interno, se procede a emitir resolucion definitiva en el
presente asunto, al tenor siguiente:
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COMPETENCIA

Los dispositivos legales 102, apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 74, de la Constitucion Politica del Estado de Yucatan; numerales 3 y 11, de la Ley de
la Comisién de Derechos Humanos del Estado de Yucatan; 12, 95, fraccion Il, de su Reglamento
Interno.

HECHOS

PRIMERO.- En fecha veinte de enero del aiio dos mil once, comparecio ante este Organismo la
sefora NABH, quien en uso de la voz interpuso una queja en agravio de su hijo OAChB en los
siguientes términos: “...desea interponer formal queja en contra de elementos de la Procuraduria
General del Justicia del Estado, especificamente en contra de Policias Judiciales de dicha
Procuraduria, ya que el dia de ayer diecinueve de enero de los corrientes detuvieron a su hijo de
nombre OAChB en su centro de trabajo ya que lo acusan de que su automdévil es robado, a lo que
la compareciente manifiesta que el automoévil es de su suegra y que ha estado en su familia
durante mas de veinte afios, razén por la cual no es posible que sea robado, acto seguido,
manifiesta que se traslado a la Procuraduria General de Justicia del Estado y tras entrevistarse
con unos elementos de la Policia Judicial, estos ultimos le dijeron que su hijo no estaba en calidad
de detenido, que Unicamente estaba en una entrevista y que se iria en cuanto terminara, cosa que
nunca paso y que al hablar con el director de la policia judicial, éste le dijo que su hijo no se
quedaria detenido y que si estaba en la comandancia solo seria por un momento y después él
veria que se vaya, acto seguido se retird del lugar para después irse a su casa para esperar que
su hijo llegara, cosa que jamas paso...”

SEGUNDO.- En mérito de lo anterior, personal de esta Comision se constituyé ese mismo dia a
las instalaciones que ocupa la en ese entonces conocida Procuraduria General de Justicia del
Estado, actualmente llamada Fiscalia General del Estado, a efecto de recabar, en su caso, la
ratificacion del agraviado OAChB, diligencia de la que se levanté acta circunstanciada en los
siguientes términos: “...si se afirma y ratifica de la queja interpuesta en su agravio por su madre la
sefiora NABH, toda vez que se quiere quejar en contra de elementos de la Policia Judicial del
Estado ya que el dia de ayer diecinueve de enero del afio en curso, se encontraba trabajando en
el taller en el cual labora, mismo que se encuentra sobre la calle del Centro de esta Ciudad,
cuando de pronto, siendo aproximadamente las diecisiete horas del dia, llegaron al lugar tres
agentes de la policia judicial, los cuales tras mencionar varios nombres le dicen a mi entrevistado
por su apodo el cual es “D”, es el caso que después de contestarles a los agentes, éstos ultimos le
dicen con insultos que el automdévil que él anda, el cual es un volkwagen, modelo 74 de color
verde, estaba reportado como robado, acto seguido mi entrevistado les pregunta que quien se los
habia dicho ya que dicho vehiculo ha estado en propiedad de su familia desde hace mas de 20
afos y es propiedad de su abuela J.M.L.P., razon por la cual, se le hizo muy extrafio que le digan
que el automoévil es robado, acto seguido manifiesta que los agentes le dijeron que los
acompanfara para que él interponga una denuncia en contra de la persona que lo denuncié por el
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robo del auto antes citado y que después ellos lo regresarian a su centro de trabajo, por lo que
después de avisarle a su patrén que saldria en un momento, este Ultimo salié a hablar con los
agentes los cuales le dijeron que no se metiera o a él también lo involucrarian, después de eso, un
elemento se subidé a su vehiculo y le dijo que se subiera para ir al lugar en el cual interpondria su
denuncia, es el caso que al llegar a la Procuraduria a bordo de su vehiculo el cual conducia un
elemento de la Policia Judicial, lo trasladaron a la comandancia de Robo de Vehiculos, donde
permanecié alrededor de cuatro horas para después treparlo a una camioneta y tras esposarlo y
subirlo con otros individuos lo sacaron de las instalaciones y lo dejaron en dicha camioneta
durante horas, asimismo manifiesta que durante el tiempo que hizo en la comandancia, se percato
de la presencia de su madre en el lugar y tras intentar hablarla, una persona que se encontraba en
la oficina le dijo que se callara y que no hablara, después escucho6 que llamaron por teléfono a la
oficina y después de escuchar el nombre de su mama, le dijeron que lo iba a dejar ir, pero como
ya habia ido su madre a hacer su escandalo los directores le dieron la orden de que la “partan la
madre”, mas tarde, ya el dia de hoy (veinte de enero de dos mil once) aproximadamente como a
las once del dia, le tomaron unas placas fotogréficas con otros vehiculos y comenta que lo
obligaron a firmar unos papeles, los cuales el parecer era su declaracion, pero como lo
amenazaron de que si no firmaba lo torturarian éste ultimo firmé ya que tenia temor por los golpes
que le pudieran propinar ya que manifiesta que €l padece de un trastorno craneoencefalico
provocado por un accidente de transito que tuvo hace unos afos, al igual que tiene placas en la
quijada y que ésta ultima la tiene descolgada por el accidente y que dichas placas son lo Unico
qgue las sostiene, razon por la cual no quiso arriesgarse a ser golpeado y torturado y que por eso
decidié firmar los papeles antes de que lo quieran golpear. Fe de lesiones: El citado CB no
presenta lesién visible alguna...”

TERCERO.- En fecha veintiocho de enero del ano dos mil once, comparecié espontaneamente
ante este Organismo el agraviado OAChB, quien en uso de la voz dijo: “...Que quiere hacer
algunas aclaraciones que no realiz6 en fecha veinte de enero de esta anualidad por la situacién en
la que se encontraba, que cuando entré a los patios del Ministerio Publico y de la Policia Judicial
gue se encuentra atras del edificio que ocupa la Procuraduria General de Justicia del Estado,
pude percatarme que del frente estaba un vehiculo tipo Volkswagen color azul, mismo vehiculo
gue se encontraba calzado en la parte de atras, no tenia llantas, tenia herramientas mecéanicas
tiradas a un costado, las llantas estaban acostadas en el piso a un costado del Sedan
Volkswaguen y habia un rehilete (la rueda que se usa para cortar ladrillo y que es como un
taladro), de ahi me subieron al Edificio que ocupa la Procuraduria General de Justicia del Estado y
de ahi me metieron a la Comandancia de Vehiculos Robados de la Policia Judicial del Estado, y
ahi me preguntaron mis datos personales, me tuvieron sentado varias horas en ese sitio pero no
sé cuanto tiempo, es el caso que a mi me sentaron en la parte donde estan varios escritorios y
estaba sentado en una silla que estaba casi abajo de la television que esta suspendida o colgada
en el aire y que en ese sitio donde yo estaba habia un pretil saltado, estando en ese sitio escuché
la voz de mi mama de nombre NABH, entonces me levanté pero un Policia Judicial del Estado
cuyo nombre no recuerdo pero es alto, tez clara, como de treinta y cinco afos a treinta y siete
afios de edad, a quien le apodan el “sorry” me dijo que me siente, entonces como en ese
momento yo tenia mi teléfono celular marca Nokia 3250 cuyo namero es..., en ese momento
saqué mi teléfono y le marqué al nUmero de mi mama, siendo que ésta me contesto y le dije “que
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regrese a la puerta donde entrd, que ahi estoy”, entonces el Policia Judicial de nombre Salvador
Aguilar se par6 y me dijo que apague mi teléfono, me pregunté mi edad con amenazas pues me
preguntd que edad tienes, y le dije veinticinco afios, entonces me preguntd estas detenido y yo le
dije que si, entonces Salvador Aguilar me volvié a preguntar si estaba detenido y yo le volvi a decir
qgue si, entonces Salvador Aguilar me dijo “no estas detenido, sino estuvieras esposado, estas a
toda madre, en el clima sentado”, entonces en ese momento a ese sitio entré mi hermanito de
nombre |.A.C.B., mismo que alcanz6 a verme pero inmediatamente otro Judicial cuyas
caracteristicas fisicas no recuerdo sacé a mi hermanito y desde ese momento pusieron guardias a
la puerta para que nadie entrara, después de un rato, al lugar entraron mi patrén de nombre
V.A.P.B. y A.P.B., entonces estos dos me vieron que estaba en ese sitio sentado, entonces un
Judicial que le dicen “Garcia” me llevo a la camioneta tipo Ford Club Wagon blanca cuyo ndmero
de placas no vi que estaba al costado y ahi también llevaron a la sefiora que ahora sé que
responde al nombre de GFBG, y otro chavo que es moreno de pelo largo, vereda en medio,
complexion delgada que me dijo que estaba detenido por la cuestion de unos rines, entonces
como ya los tres estabamos arriba de la camioneta blanca, después de un lapso de tiempo de
aproximadamente cuarenta minutos subieron a la persona del sexo masculino que ahora sé que
se llama HENA, entonces luego bajaron a BG y la llevaran a la parte de atrds de la camioneta
donde estabamos pero no sé que hablaron con ella, después de un rato regresaron a BG y
bajaron al chavo moreno de pelo largo y también lo llevaron atrds de la camioneta pero tampoco
escucharon qué hablaban con los judiciales y luego de un rato lo regresaron y lo subieron otra vez
a la camioneta, después a un costado de la camioneta donde estdbamos pegé un Tsuru Rojo de
la Judicial cuyas caracteristicas YZG que tenia un foco trasero quemado, luego bajaron a NA vy lo
subieron a este vehiculo Tsuru rojo y se fueron con rumbo a la salida y después de
aproximadamente cincuenta minutos vi que venia un vehiculo tsuru blanco y atras de éste se
encontraban el vehiculo Tsuru rojo, mismos vehiculos que venian a alta velocidad pues pasaron
por donde esta la pluma de entrada del estacionamiento de la Policia Judicial sin necesidad de
detenerse, entonces el Tsuru blanco se quedd estacionado atras de la comandancia de vehiculos
robados y el Tsuru rojo hizo una vuelta en “U” y se pegd a la camioneta blanca donde me
encontraba, después los del Tsuru rojo bajaron al sefior NA y lo subieron al vehiculo donde yo
estaba, aproximadamente después de quince a veinte minutos la camioneta donde yo estaba se
movié y se peg6 al area de separos de la Policia Judicial del Estado y de ahi me ingresaron a
dicho lugar, después me hicieron los examenes médicos correspondientes y esa misma noche me
sacaron de la celda 1, pues me hablo el encargado de turno y luego el Policia Judicial de nombre
Salvador Aguilar me pidi6 mi cartera y yo le pregunté “para qué”, le pedi alguna orden o
documento para saber el motivo por le cual se iba a llevar mi cartera, entonces como en ese
momento se encontraba el celador que es gordo, que tenia ojeras o bolsas debajo de los ojos, ni
muy alto, de edad muy avanzada (cincuenta afios 0 mas de edad), yo le dije que él era el testigo
que me iban a pedir mi cartera y el celador me indicé que ese problema no es de él, entonces yo
le di mi cartera a Salvador Aguilar, dicha cartera es negra de la marca Armani que como rasgos
caracteristico tiene un aguila de metal cromada, licencia de manejo expedida por la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado expedida a mi favor, mi Credencial de Elector con fotografia
expedida por el Instituto Federal Electoral, mi tarjeta de débito de HSBC cuyo niumero no recuerdo,
dos fotografias infantiles (una de mi hijo y la otra de mi hija), la cantidad de trescientos veintitn
pesos moneda nacional, cantidad que estaba conformado en tres billetes de cien, un billete de
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veinte pesos y una moneda de un peso, todos moneda nacional, en mi cartera habia tarjetas de
presentacion de diversas refacciones e incluso en mi cartera tenia la clave (NIP) de mi simcard de
mi teleféno antes indicado; Copia simple de una parte de la pagina 26 de la seccion Policia del
Periodico denominado Por Esto!, en su edicién de fecha veintiuno de enero de los corrientes,
especificamente donde se aprecia una nota periodistica que tiene como titulo “Cayd banda de
roba-coches”, en la que se aprecia una fotografia en la que aparezco pues soy la persona
esposada con camiseta blanca; entonces al darme mi cartera el celador antes indicado rompié la
hoja de pertenencias que éste habia redactado cuando yo entré a los separos y en donde se hacia
constar que tenia una cartera con los objetos antes referidos y el celador antes indicado volvié a
hacer una hoja de pertenencias donde omiti6 poner que tenia una cartera y los objetos que
estaban en el interior de ésta; cuando me hicieron los examenes médicos le dije al doctor que me
habian detenido y le dije que a las cinco de la tarde y le dije que me habian detenido por el reporte
de robo que tenia mi vehiculo o por involucrarme en un robo; al dia siguiente me sacaron y fue
cuando me tomaron la fotografia que aparece en la pagina 26 de la seccion Policia del Diario Por
Esto que he mencionado con antelacién sin saber de qué asunto se trataba, posteriormente me
llevaron a la rejilla que da a la Agencia Veinticinco del Ministerio Publico del Fuero Comun, lugar
donde una persona del sexo femenino que es de tez clara, joven que tenia el pelo recogido pero
cuyas demas caracteristicas no recuerdo porque estaba oscuro a pesar de ser todavia de dia, me
pidié mis datos personales y yo se los di y luego me regresaron a mi celda, posteriormente otro
judicial (chaparro, moreno y de pelo corto lacio) que estaba asignado a los separos me saco de mi
celda y me dijo que pasara a la agencia veinticinco del ministerio publico y fui solo a ese sitio pero
como nadie de dicha agencia se asomo por la rejilla de esa agencia volvi a regresar a mi celda y
luego vino otro policia judicial chaparrito, de pelo negro, pelada normal, me sac6 de mi celda y me
escolté hasta la rejilla de la Agencia Veinticinco del Ministerio Publico y en esa Agencia el Judicial
chaparrito creo que tenia mi declaracion en las manos pues en la Agencia no habia nadie,
entonces como no tenia pluma me llevaron hasta la rejilla de la agencia Segunda del Ministerio
Publico y ahi el Judicial chaparrito pidi6 una pluma para que yo firme dicha declaracion pero
cuando yo le dije que tenia que leer la declaracion y empecé a leer dicha declaracién y vi que
decia de un vehiculo tsuru que tenia el numero de placas y el nombre de los duefio pero no
recuerdo esos datos, entonces al leer esto le dije al policia chaparrito que me habia escoltado que
no iba a firmar mi declaracion, entonces el policia judicial del Estado chaparrito les grito a su
compaferos y vinieron corriendo Salvador Aguilar, el policia judicial de acento tabasquefio gordo
de nombre Wenceslao, otro judicial apodado “Garcia” y otro judicial que antes no habia visto que
es delgado, altura media, canoso que tenia una playera marca polo que tenia el emblema de dicha
marca (jinete) entonces estos judiciales me dijeron “ firma eso, porque asi pasoé, yo lo estoy
diciendo, vas a firmar o ahorita te vamos a meter al cuarto y te vamos a dar en la madre”,
entonces como yo tengo secuelas fisicas del accidente que tuve (traumatismo craneoncefalico)
igualmente los policias judiciales me dijeron que como mi mama hablé con el jefe de ellos, dicho
jefe estaba encabronado y que tenian érdenes de romperme la madre, entonces como temi que
me lastimaran pues si eso ocurria mi mama se iba a tener que hacer cargo de los gastos médicos,
tuve que poner mi nombre en dichas hojas pero aclaro que yo tengo firma propia que es la que
obra en mi ratificacion de queja y es la que siempre uso en todos mis actos juridicos, después de
eso vino el Licenciado de Derechos Humanos que me ratific6 mi queja y ya me dejaron de
molestar los policias. Quiero aclarar que mientras estaba en la camioneta blanca tipo Wagon un
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Judicial tocé la puerta de pasajeros y se llevaron tanto mi teléfono celular como la del muchacho
moreno de pelo largo; asimismo, cuando me metieron a la comandancia de vehiculos robados
habian muchos rines apilados, en una esquina habia un rin que estaba “chocado” pues estaba
cortado y enfrente de mi habia un escritorio y a un lado de mi habia otro escritorio, quiero aclarar
que en ese sitio habia una persona detenida que es el chavo moreno de pelo largo que no
conozco. Quiero ampliar mi queja a fin de que todo lo narrado con antelacion se investigue, pues
no me han devuelto mi cartera con los objetos antes indicados ni mi teléfono celular antes
referido...”

CUARTO.- En fecha veinticuatro de febrero del afio dos mil once, comparecié ante este
Organismo la quejosa NABH, en cuya acta circunstanciada se asento lo siguiente: “...comparece
a efecto de exhibir en original un recibo por la cantidad de $300.00 (son trescientos pesos 00/100,
moneda nacional) con numero de folio 50884 de fecha catorce de febrero de dos mil once,
expedido por la empresa denominada “GA” a través del cual la quejosa refirid, que es el recibo por
el cual pag6 por el rescate del vehiculo Volkswagen tipo sedan, color Verde, con placas de
circulacion , mismo que fue rescatado en los patios de la Procuraduria General de Justicia del
Estado por dicha Empresa, toda vez de haber manifestado, que cuando fue detenido su hijo
OACB, le fue retenido por la policia judicial dicho vehiculo, documento que exhibe en original
acompafada de su copia fotostatica para que previo su cotejo y certificacién con el original la
primera sea devuelta y la segunda obre en autos de la presente queja, (certifico haberlo hecho
asi), continta diciendo que cuando le entregaron el vehiculo no contaba con el asiento trasero, le
cambiaron la bateria con otro que no sirve, la llave de arranque no se la devolvieron, y el duplicado
gue tenia en el cajillo del vehiculé también fue tomada por los elementos policiacos que detuvieron
a su hijo. Asi también, ofrece la declaracion testimonial de su abogado el C. ROC... Asimismo
exhibe para que obren en autos del presente expediente, ocho placas fotograficas del vehiculo
Volkswagen tipo sedan, color Verde, con placas de circulacion, en la cual se aprecia las
condiciones en que quedé el vehiculé Volkswagen cuando le fue entregado, de la misma manera
el suscrito hace del conocimiento a la compareciente que dichas placas fotograficas tienen fecha
de diecisiete de octubre de dos mil nueve y como hora dieciocho horas con catorce minutos, en
uso de la voz la quejosa indica que dichas fotos las acababa de tomar el dia de hoy por la mafana
por lo que no entiende el porqué tiene esa fecha y hora, por lo que se comunicé desde este
Organismo, via telefonia celular segun la quejosa con su hijo el agraviado OACB, explicandole
dicha situacion, y segun la de la voz su hijo le dijo que la cAmara desde donde tomd las fotos esta
mal programado la fecha y hora, por lo que las fotos salieron con esa fecha y hora...”

QUINTO.- En fecha veinticuatro de marzo del afo dos mil once, comparecié nuevamente de
manera espontanea la sefiora NABH ante esta Comisién, y en uso de la voz dijo:
“...aproximadamente a las doce horas del dia miércoles nueve de marzo del afio en curso, en el
area de Visitaduria de la entonces denominada Procuraduria General de Justicia del Estado
(ahora denominada Fiscalia General del Estado), a su hijo OACB le fue entregada la cartera
marca Armani con todas sus documentos personales y la cantidad de un peso moneda nacional
pero no le devolvieron la cantidad de trescientos veinte pesos moneda nacional, también le
devolvieron el teléfono celular marca nokia 3250 con todo sus aditamentos, igualmente le
devolvieron los asientos del vehiculo Volskwaguen modelo 74 de mi madre y que mi hijo tenia a
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cargo el dia de los hechos materia de este procedimiento, es decir, con excepcion de las llaves del
vehiculo Volskwaguen y los trescientos veinte pesos, todas las pertenencias de mi hijo OACB ya
han sido devueltas a éste, siendo que mi hijo firm6 el documento donde le entregaban sus
pertenencias, pero no nos entregaron copia de dicho documento, y el Licenciado Pedro de Atocha
(del area de Visitaduria de la Fiscalia General del Estado), preguntd si ibamos a quitar la denuncia
que teniamos puesto en el Ministerio Publico y yo le dije que no, asimismo un fotografo de esa
institucion estatal tomé fotografias de los objetos entregados a mi hijo, siendo que en las
instalaciones de la ahora denominada Fiscalia General del Estado a su hijo le dieron una bolsa de
nylon gris (tipo camisa) que tenia muchos juegos de llaves, siendo que mi hijo revisoé dicha bolsa y
dijo que ninguna de esas llaves era del vehiculo Volskwaguen...”

Por su parte, de las constancias que obran en la Gestién numero 49/2011, que se acumulé al
expediente CODHEY 27/2011 sujeto a estudio, se tienen las siguientes:

SEXTO.- En fecha veintiuno de enero del afio dos mil once, comparecié ante esta Comision la
ciudadana EdSOF, quien en uso de la palabra interpuso queja en agravio de su esposo HENA en
los siguientes términos: “...tiene su direccidn en la calle de este ciudad... mi esposo que responde
al nombre de HENA, fue detenido sin motivo alguno y sin orden judicial el dia diecinueve de enero
del afio en curso alrededor de las doce horas con treinta minutos en el interior de mi casa ubicada
en la direccion que sefialé en mis generales, por ocho personas vestidas de civil con pistola que
ahora sé que se tratan de Policias Judiciales del Estado, ya que al estar averiguando donde se
encontraba mi esposo HN de manera extraoficial me enteré que se encontraba arraigado en la
Procuraduria, de esto me enteré el dia de ayer, siendo el caso que el dia de hoy me enteré por
medio de un periédico que se le acusa de ser la cabeza de una banda que se dedica al robo de
vehiculos, razén por la cual acudi a visitarlo y al hablar con él me comenté que se le esta
acusando del robo de un tsuru y que lo obligaron los policias judiciales a firmar un documento en
donde aceptaba ser el autor del robo del tsuru, y esto lo firmé porque lo amenazaron de hacerle
dafio a su familia. Asimismo hago mencion que contamos con un licenciado particular y éste me
comentd que hay inconsistencia en el expediente pues se le acusa de robo de un vehiculo tsuru y
que fue detenido en el momento en que estaba cometiendo el robo, esto es a las veintitrés horas
del mismo diecinueve de enero del afio en curso, pero desde horas antes ya habia sido detenido
por los policias judiciales cuando lo sacaron de mi casa, esto a las doce horas con treinta minutos
del mismo dia (19 de enero del afio en curso) e incluso de mi casa lo sacaron sin zapatos y sin
playera y en la nota periodistica de hoy en el periddico de peso se aprecia que no tiene zapatos en
la fotografia y tiene una playera que le dieron en la procuraduria, lo que demuestra que no lo
agarraron al estar cometiendo un robo, sino que lo sacaron de mi casa, ante todo lo anterior
solicito se le vaya a entrevistar y al parecer esta a punto de ser trasladado al Cereso de esta
ciudad...”

SEPTIMO.- Por tal motivo, el dia veinticuatro de enero del afio dos mil once, personal de esta
Comisidn se constituyo al local que ocupa el entonces llamado Centro de Readaptacion Social de
esta ciudad, actualmente denominado Centro de Reinsercion Social, donde recabd la ratificacion
del sefior HENA en los siguientes términos: “... con domicilio en la calle de este ciudad... que se
queja en contra de elementos de la Policia Judicial del Estado ya que el dia diecinueve de enero
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del presente afo, siendo aproximadamente las doce horas con treinta minutos, cuando se
encontraba descansando en el interior de su domicilio ingresaron a su domicilio alrededor de ocho
agentes los cuales lo sometieron y lo sacaron de su casa y lo abordaron en un vehiculo cirrus
color negro sin que le mostraran alguna orden para entrar a su domicilio ni decirle de que se le
acusaba, seguidamente lo trasladan a las instalaciones de la Procuraduria General de Justicia en
donde lo ponen en un cuarto y le tapan la cabeza con una tela negra y los policias judiciales
presentes le dijeron que aceptara todo lo que dijeran, menciona que le dieron golpes en la espalda
y en el estomago, también le dieron toques eléctricos en sus dos pies, pero menciona que las
descargas fueron leves, seguidamente lo suben a una camioneta tipo van en donde habian cuatro
policias judiciales los cuales le dijeron que le taparian la cara y que si no se movia no le pasaria
nada y lo llevaron a un lugar que no conoce ya que tenia tapado el rostro, seguidamente y
transcurrida una hora lo regresaron a la procuraduria en donde lo metieron en una celda....”. Del
mismo modo, personal de este Organismo que llevd a cabo la diligencia dio fe de lo siguiente:
“...no se aprecian lesiones visibles en el cuerpo y menciona que sentia un poco de dolor en el
estdmago, pero el dia de hoy ya no...”

EVIDENCIAS

De entre estas destacan:

1. Comparecencia de queja de la ciudadana NABH, de fecha veinte de enero del afio dos mil
once, en los términos expuestos en el Hecho Primero de la presente Recomendacion.

2. Ratificaciéon del agraviado OAChB, recabada por personal de esta Comisién en las
instalaciones de la entonces denominada Procuraduria General de Justicia del Estado,
actualmente llamada Fiscalia General del Estado, de la misma fecha que la anterior, cuyo
contenido ha sido transcrito en el Hecho Segundo de la presente resolucion.

3. Declaracion de personas que laboran en el taller donde fue detenido el agraviado
OACHhB, sito en el predio marcado con el numero de esta ciudad de Mérida, Yucatan, en
fecha veintisiete de enero del afio dos mil once, en cuya acta circunstanciada se hizo constar
lo siguiente: “...me entrevisté con una persona del sexo masculino quien dijo llamarse
A.F.P.B., quien en uso de la voz expreso: Que este inmueble funciona como taller mecanico
“TA”, siendo el caso que hace aproximadamente ocho dias atras de esta fecha, en este lugar,
nos encontrabamos laborando tanto el Sefior V.A.P.B., OChB y el suscrito, cuando siendo
aproximadamente las 17:30 diecisiete horas con treinta minutos, a este lugar se presentaron
tres personas del sexo masculino vestidas de civiles, siendo que uno de ellos era alto, pelo
negro, con bigote, de entre treinta a cuarenta afnos de edad, tez morena, el otro era chaparrito,
pelo corto, tez clara, camisa roja y pantalon de mezclilla y el dltimo era chaparrito, pelo
peinado de lado, camisa azul y pantalon gris, siendo que estos tres sujetos ingresaron hasta el
interior de este taller y le dijeron a OChB que una persona que estaba en el vehiculo en el que
estos sujetos llegaron a este lugar, lo estaba acusando de que el sujeto desconocido le vendi6
un carro robado a mi compafiero ChB, que mi compafiero ChB acomparia a los tres sujetos al
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Ministerio Publico a declarar a causa de esos hechos, que no estaba detenido simplemente
iba a ir como testigo; entonces mi compafiero ChB juntamente con los sujetos de civil se
dirigen hacia la calle, luego yo salgo a ver qué sucede y veo que hay un vehiculo cirrus color
verde cuyo numero de placas no me fijé cual era, entonces yo les digo a los tres sujetos que
me muestren una placa pues estos no se identificaron, pero estos no quisieron, incluso dijeron
gue estaban actuando por las buenas porque si ChB no queria lo que iban a hacer es poner
vigilancia en la esquina y esperarian a que ChB saliera de este taller y lo iban a detener,
incluso el alto moreno le dijo AChB que podian arreglar el asunto aqui mismo, pero como ChB
tiene problemas para hablar en virtud de que sufrid un accidente donde se lastimo la cabeza,
éste no dijo nada, ya luego ChB abordo su vehiculo particular el cual es un Volkswagen verde
oxidado que tiene el guardalodos oxidado y el capirote de color gris antioxidante y con éste
sube el civil chaparrito de pantaldn gris, mientras que los otros dos civiles se suben en el cirrus
verde y luego se retiran de este lugar; que todo esto habra tardado cuarenta y cinco minutos
aproximadamente; que luego a las veintiun horas junto con el Sefior P.B. fui a la Procuraduria
General de Justicia del Estado a ver lo de mi compafiero ChB y averigiié en donde esta el
area de vehiculos robados y ahi vi a ChB; siendo que quitandome de ese lugar a las veinte
horas y mi compafiero ChB aun seguia en la Procuraduria General de Justicia; y con el
vehiculo que dicen los sujetos vestidos de civil vendieron a mi comparfiero ChB y el auto
Volkswagen verde oxidado; que ChB trabaja en este taller desde marzo del afio dos mil diez;
gue los sujetos vestidos de civil no agredieron fisicamente a ChB; que no vio si los sujetos
vestidos de civil tenian pistolas o armas; que el Sefior ChB estuvo laborando ese dia en este
lugar desde la mafiana... Continuando con la presente diligencia, en este mismo sitio me
entrevisté con una persona del sexo masculino quien dijo llamarse V.A.P.B., quien expresa ser
el duefio del taller mecanico “TA”, quien en uso de la voz, indicé: Que el dia miércoles
diecinueve de enero del afio en curso, yo me encontraba laborando en este lugar, conmigo
estaban mis comparieros de labores OChB y A.P.B., siendo en caso que siendo las diecisiete
o diecisiete horas con treinta minutos, a este negocio se presentaron tres personas del sexo
masculino vestidos de civiles quienes dijeron ser judiciales y que venian por el vehiculo de
OChB, el cual es un Volkswagen verde oscuro cuya demas caracteristicas tales como placas
no recuerdo, siendo que dichos judiciales no mostraron ninguna identificacion, los sujetos
civiles eran: uno moreno, alto, tipo fuerefio, como de unos cuarenta y siete afios de edad, el
cual tenia una gorra azul; el otro es chaparrito, gordito, blanco, de camisa roja y pantalén de
mezclilla azul; y el ultimo, es moreno, chaparrito, pelo parado, y tenia una camisa de vestir tipo
guayabera, con pantalén de mezclilla; quiso aclarar que los “judiciales” venian con O y éste
me dijo que se iba a llevar su carro verde oscuro pues supuestamente era robado; entonces
yo saqué a los “judiciales” hasta la calle juntamente con OChB; y ahi los “judiciales” me dijeron
gue tenian que llevarse el carro Volkswagen y que O tenia que ir a declarar pues O habia
comprado el carro de buena fe, entonces O dijo que eso no era posible pues dicho carro
Volkswagen hace dos afios que era de su abuela, entonces yo les pregunté a los “judiciales”
gue donde esta la orden para llevarse a OChB y su carro, entonces los policias judiciales le
dicen que coopere, pues si no podian hacer un secuestro exprés, o esperamos a que salga y
lo llevamos y ni se van a enterar que paso; después de un rato de estar hablando con los
judiciales estos dijeron que O no era culpable de nada, que fuera a declarar y que se iban a
llevar el vehiculo Volkswagen para investigacion, entonces OChB se subid voluntariamente a
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su vehiculo Volkswagen verde oscuro y un judicial chaparrito de camisa tipo guayabera se
subio al auto de O y se fueron de este sitio; los otros dos judiciales se subieron a un cirrus
verde que no tenia rotulado ninguna leyenda y no me fijé de su nimero de placas; que todo
esto tardd aproximadamente entre media hora a cuarenta y cinco minutos; un “judicial” el
chaparrito de rojo tenia pistola pero nunca la usé y el otro tenia unas esposas; que no hubo
violencia fisica en contra de su compafiero OChB; posteriormente a las veintiin horas de ese
dia, tanto A.P. y yo fuimos a la Procuraduria a ver qué sucedié con mi compafiero OChB,
entramos a la oficina de Recuperacion de Vehiculos de la Policia Judicial y vimos que ahi
estaba OChB, pero inmediatamente nos sacaron de ese lugar, que cuando mucho iba a tardar
dos o tres horas y lo soltaban, y nos quitamos de ese lugar a las veintidds horas con cincuenta
minutos y mi comparfiero ChB no habia salido libre, pues nos dijeron que no estaba detenido;
gue O tiene aproximadamente un afio laborando para mi; que sabe que el vehiculo
Volkswagen verde es propiedad de la abuela del Sefior OChB; quiero aclarar que mi
compariero OChB estaba trabajando en este lugar, pero estaba adelante y yo estaba hasta
atras de este taller...”

4. Declaracion de vecinos del taller donde fue detenido el agraviado OAChB, sito en el
predio marcado con el numero de esta ciudad de Mérida, Yucatan, en fecha veintisiete de
enero del afio dos mil once, en cuya acta circunstanciada se hizo constar lo siguiente: “...1.-
En el predio numero... me entrevisté con una persona del sexo masculino quien dijo
llamarse...' , quien en uso de la voz expresé que el dia jueves o viernes de la semana pasada
(veinte o veintiuno de enero de esta anualidad) eran aproximadamente las dieciséis horas con
treinta minutos cuando pude ver que en la calle estaba el aqui agraviado hablando con otros
tres 0 cuatro sujetos, asimismo en el lugar habia una patrulla de la Secretaria de Seguridad
Publica del Estado pero no vi el nUumero econdmico de dicha unidad policiaca, no sé que
hablaban pues estoy relativamente lejos del taller donde labora el agraviado, pero como tengo
mi taller aqui al lado, tuve que entrar a mi taller en virtud de que llegd un cliente y estaba en mi
taller cuando vi que pase el agraviado a bordo de su vehiculo Volskwaguen Verde cuyas
placas de circulacion no sé, que no me fijé si atras de dicho vehiculo pasé algun otro vehiculo
en la que estuvieran los tres o cuatro sujetos con los que estaba hablando el agraviado,
cuando me asomé a la calle pues es frecuente que por esta calle circulen vehiculos
automotores; que los tres o cuatro sujetos que estaban hablando con el agraviado vinieron en
un vehiculo cuyo color no recuerdo y no estaba rotulado ni sé el modelo de dicho vehiculo
pues dicho vehiculo estaba en la esquina, también estaba “A...” (V.A.P.B.) con estos sujetos,
gue los sujetos que hablaban con “A” y con el agraviado estaban vestidos de civil, que uno de
dichos sujetos de civil era de aproximadamente un metro con setenta centimetros de altura y
los otros dos miden aproximadamente un metro con sesenta y cinco centimetros de altura, que
se fijo si dichas personas vestidas de civil tenian armas o0 no (sic); que no vio que maltraten al
agraviado; que todo esto habra tardado entre treinta minutos a una hora, que el agraviado
estaba vestido con pantalén de mezclilla y camisa cremita o blanca; que los sujetos vestidos
de civil estaban vestidos de pantalén largo, camisa manga corta, pelada no muy corta, que es
todo lo que recuerda de ese evento... 3.-En e predio marcado con el nUmero..., me entrevisté

' Quien para efectos de la presente recomendacion serd identificado como T-1.
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con una persona del sexo femenino...?> quien indicé que el dia diecinueve de enero de esta

anualidad, eran aproximadamente las diecisiete horas con treinta minutos cuando yo sali a
sacar la basura, pude ver que el agraviado estaba en la calle hablando con tres personas del
sexo masculino que estaban vestidas de civil, dichos tres civiles estaban bien vestidos pero no
me fijé de sus vestimentas, que posteriormente pudo ver que el agraviado se vaya a bordo de
su vehiculo juntamente con uno de los sujetos vestidos de civil, pero no le di importancia pues
es comun que los que trabajen en el taller hablen con los clientes e incluso que luego de un
trabajo salgan a probar los vehiculos arreglados a ver si ya funcionan bien, que el agraviado
lleva aproximadamente un afo laborando en ese sitio, que el agraviado es muy amable pues
siempre saluda a mi entrevistada en forma cortés, que Unicamente recuerda que los tres
sujetos eran de aproximadamente un metro con sesenta centimetros de altura pero no se fijo
de las demas caracteristicas de dichos sujetos... 9.- En ese mismo inmueble..., me entrevisté
con una persona del sexo femenino quien dijo llamarse...3, quien en uso de la voz expres6
gue si vio los hechos investigados por este auxiliar, en virtud de que siendo entre las diecisiete
horas con treinta minutos a cuarto para los dieciocho horas del dia miércoles o jueves de la
semana pasada (diecinueve o veinte de enero de esta anualidad) pude percatarme que casi
enfrente de este inmueble se encontraba el agraviado platicando con tres personas del sexo
masculino vestidas de civil, con quienes estuvo hablando quince o veinte minutos, después
uno de los sujetos de civil que es bajito de camisa roja se sube al Volskwaguen negrito del
agraviado, arranca el vehiculo y después sube el agraviado y se van de este lugar. Que los
otros dos civiles se fueron en un automa@vil negro bonito cuya marca y demas caracteristicas
ignora. Que unicamente recuerda que otro de los civiles era un gordote vestido con camisa de
rayas manga larga, de mezclilla y gorra. No escuché la conversacion del agraviado con los
sujetos vestidos de civil. Que también estaban “A.” (jefe del agraviado) y su compafiero de
trabajo. Que no vio que sujetos vestidos de civil agredan al agraviado. Que no sabe si los
sujetos de civil tenian armas o no. Que el agraviado tiene como dos afos que labora con “A.”,
gue tiene como dos o tres meses que el inconforme tenia el Volskwaguen negrito. Que el
inconforme estaba vestido con una playera blanca y pantalon de mezclilla gris, estaba sucio.
Que al dia siguiente mi entrevistada se enter6 que el inconforme estaba detenido. Que el
agraviado es muy amable... Asimismo, mis entrevistados expresan que desean que sus datos
personales y de localizacion se guarde en el sigilo pues no quieren verse inmiscuidos en
problemas de ningun tipo...”

5. Comparecencia espontanea del agraviado OAChB ante personal de esta Comision en
fecha veintiocho de enero del afio dos mil diez, mediante la cual manifestd lo plasmado en el
Hecho Tercero de la presente resolucion.

6. Causa Penal numero 31/2011, remitida via peticibn por la licenciada lleana Georgina
Dominguez Zapata, Juez Segundo Penal del Primer Departamento Judicial del Estado,
mediante oficio numero 762, de fecha tres de febrero del ano dos mil once, de cuyas
constancias adquieren relevancia para el esclarecimiento de los hechos materia de la presente
queja las siguientes:

2 Quien para efectos de la presente recomendacion serd identificado como T-2.
® Quien para efectos de la presente resolucion sera identificada como T-3.
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a) Denuncia y/o Querella presentada ante la autoridad ministerial competente por el
ciudadano JGPL por el robo de un vehiculo de su propiedad de la marca Nissan, tipo tsuru,
color blanco, modelo mil novecientos ochenta y ocho, con placas de circulacién , del Estado
de Yucatan, en contra de quien resulte responsable.

b) Acuerdo emitido por el Agente Investigador del Ministerio Publico en autos de la
Averiguacion Previa numero 69/25%/2011, de fecha veinte de enero del afio dos mil once,
por medio del cual se plasma lo siguiente: “...VISTOS: Siendo las 06:30 seis horas con
treinta minutos del dia de hoy 20 veinte del mes de Enero del afio en curso, se tiene por
recibido de los ciudadanos VICTOR MANUEL BEH CHABLE, YGNACIO WENCESLAO
CHAN CHI y JOSE IVAN LORIA VILLANUEVA, Agentes de la Policia Judicial del Estado
adscritos a la Comandancia de Recuperacion de Vehiculos Robados, su denuncia informe
de fecha 19 diecinueve de Enero del afio 2011 dos mil once, por medio del cual hacen del
conocimiento de esta Autoridad Ministerial de la comision de hechos posiblemente
delictuosos y ponen a disposicion en calidad de detenidos a los ciudadanos HENA alias f,
OChB y GFBG, en el area de Seguridad de la Policia Judicial del Estado, como probables
responsables de los hechos a que se refiere la presente indagatoria. Asimismo ponen a
disposicion de esta Autoridad en los patios de la Policia Judicial del Estado: el vehiculo de
la marca NISSAN, tipo TSURU Il, de cuatro puertas, modelo 1988 mil novecientos ochenta
y ocho, con numero de serie , motor y placas de circulacion del Estado de Yucatan; de
igual manera remiten una hoja en blanco con las calcas de los niumeros de serie y motor de
dicho vehiculo y una llave de color plateado con forro de plastico de color negro...”

¢) Denuncia-Informe de fecha diecinueve de enero del afio dos mil once, suscrito por los
Agentes de la Policia Judicial del Estado Victor Manuel Beh Chablé, Ygnacio Wenceslao
Chan Chi y José Ivan Loria Villanueva, por medio del cual mencionan lo siguiente: “...Me
permito informarle a usted que el dia 19 de enero del afio en curso, siendo
aproximadamente las 23:00 veintitrés horas, cuando me encontraba en compaifiia del
Agente de la Policia Judicial del Estado, Ivan Loria Villanueva e Ygnacio Chan Chi también
Agentes de la Policia Judicial del Estado, a bordo de un vehiculo oficial de la marca Nissan,
tipo Tsuru, color negro, con placas de circulacion YZG-2919 de este Estado, denominado
“Tauro 8", realizando mi rutina de vigilancia por los diferentes hospitales, restaurantes y
centros comerciales de la ciudad de Mérida, Yucatan, respecto al robo de vehiculos de la
marca Nissan, tipo Tsuru, que se han venido robando durante los ultimos dias, es el caso
que al estar transitando sobre la calle uno de esta ciudad de Mérida, pude darme cuenta
gue un vehiculo de la marca Nissan, tipo Tsuru Il, de color blanco, con placas de circulacién
del Estado de Yucatan, era conducido por una persona del sexo masculino a alta velocidad
y de forma temeraria, por tal motivo procedimos a indicarle a través del alto-parlante que se
detuviera para que pudiera estacionarse, pero dicha persona hizo caso omiso y continud su
trayecto con mayor velocidad hacia el oriente de esta ciudad, no respetando el
sefalamiento de alto, logrando darle alcance sobre la calle uno, posteriormente procedimos
a entrevistar a la persona que conducia el vehiculo en mencién, no sin antes identificarnos
como Agentes de la Policia Judicial del Estado, el cual manifesté llamarse HENA, que se
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encontraba en compafia de los ciudadanos OChB y GFBG, al cuestionarlo con relacién a
su actitud y la procedencia del vehiculo, este manifestd que era de su propiedad y estaba
registrado a su nombre, motivo por el cual al solicitarle la tarjeta de circulacion, el citado HE,
lo saco de la guantera y al tenerla a la vista pude darme cuenta que dicho vehiculo se
encuentra registrado a nombre de una persona del sexo masculino de nombre JGPL y no
de HE, como lo habia manifestado, fue en ese momento que dicha persona comenzé a
caer en diversas contradicciones hasta que manifestdé que minutos antes habia robado
dicho vehiculo junto con sus acompafantes, cuando se encontraba estacionado en la
colonia Industrial de esta ciudad, cerca de la Clinica IGT, motivo por el cual a dichas
personas los trasladamos al Edificio de la Policia Judicial del Estado y estando en el area
de seguridad primeramente entrevisté al C. HENA, alias “F"... respecto al robo del referido
vehiculo, manifestando lo siguiente: “El dia 19 diecinueve de enero del 2011 dos mil once,
via telefénica se comunicé con los ciudadanos OChB y GFBG, manifestandoles que en la
noche se reunirian en el centro de esta ciudad, para robar un vehiculo de la marca Nissan,
tipo Tsuru, por lo que siendo aproximadamente las 21:30 veintitin horas con treinta minutos,
se reunio con la citada FB y OCh, en la plaza grande esta ciudad, lugar donde acordaron
robar un vehiculo por el sector oriente de esta ciudad por lo que abordaron un camion de
pasaje que lo traslado hasta la colonia Industrial de esta ciudad, para ubicar algin vehiculo
al cual podamos robar, siendo estos de la marca Nissan, tipo Tsuru, ya que contamos con
diversas llaves de las denominadas maestras para abrir y poner en movimiento dichos
vehiculos, ahora bien, aproximadamente las 22:50 veintidés horas con cincuenta minutos
del mismo dia, nos encontrabamos caminando a una esquina de la Clinica IGT, cuando de
pronto ubicamos que se encontraba estacionado en la via publica un vehiculo de la marca
Nissan, tipo Tsuru, color blanco, en ese momento se acerco hacia dicho vehiculo mientras
FB y OCh, se quedaron a distancia por si pasaba la policia, siendo que al estar junto a
dicho vehiculo, introdujo la citada llave “maestra” en la cerradura de la portezuela delantera
del costado izquierdo del cual abrié con facilidad, de ahi se subi6é a dicho vehiculo y con la
misma llave, logro arrancar dicho vehiculo, seguidamente sus acompafantes abordaron
dicho vehiculo y cuando se daban a la fuga con gran velocidad con rumbo a la colonia
Manuel Avila Camacho, fui retenido por elementos de la Policia Judicial del Estado, que en
breve entrevista con ellos, comencé a caer en contradicciones, manifestandoles que
momentos antes me habia robado dicho vehiculo, motivo por el cual me detuvieron y
ocuparon dicho vehiculo, para trasladarme a los separos de esta corporacién policiaca,
para lo que legalmente corresponda a Derecho, asimismo le manifiesto a usted que también
gue en el mismo lugar me entrevisté con los C.C. OChB y GFBG, no sin antes identificarme
como Agente de la Policia Judicial del Estado... mismos quiénes se produjeron en términos
similares a lo mencionado por el C. HENA, alias “F"...”

d) Examen de Integridad Fisica realizada por facultativos dependientes del Servicio Médico
Forense de la entonces denominada Procuraduria General de Justicia del Estado,
actualmente llamada Fiscalia General del Estado, en la persona del sefor HENA, a las siete
horas con diez minutos del dia veinte de enero del afio dos mil once, cuyo resultado es sin
huella de lesiones externas.
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e) Examen de Integridad Fisica realizada por facultativos dependientes del Servicio Médico

Forense de la entonces denominada Procuraduria General de Justicia del Estado,
actualmente llamada Fiscalia General del Estado, en la persona del sefior OChB, a las siete
horas con quince minutos del dia veinte de enero del afio dos mil once, cuyo resultado es
sin huella de lesiones externas.

Examen de Integridad Fisica realizada por facultativos dependientes del Servicio Médico
Forense de la entonces denominada Procuraduria General de Justicia del Estado,
actualmente llamada Fiscalia General del Estado, en la persona de la sefiora GFBG, a las
siete horas con veinte minutos del dia veinte de enero del afio dos mil once, cuyo resultado
es sin huella de lesiones externas.

g) Declaracién Ministerial del seinor HENA, de fecha veinte de enero del afio dos mil once,

rendida ante la autoridad ministerial competente, cuyo contenido es similar a lo plasmado
en el Informe-Denuncia rendido por los Agentes de la Policia Judicial del Estado Victor
Manuel Beh Chablé, Ygnacio Wenceslao Chan Chi y José Ivan Loria Villanueva que ha sido
transcrito con antelacion.

h) Declaracion Ministerial del seiior OChB, de fecha veinte de enero del afio dos mil once,

i)

rendida ante la autoridad ministerial competente, cuyo contenido es similar a lo plasmado
en el Informe-Denuncia rendido por los Agentes de la Policia Judicial del Estado Victor
Manuel Beh Chablé, Ygnacio Wenceslao Chan Chi y José Ivan Loria Villanueva que ha sido
transcrito con antelacion.

Declaracion Ministerial de la sefiora GFBG, de fecha veinte de enero del afio dos mil
once, rendida ante la autoridad ministerial competente, cuyo contenido es similar a lo
plasmado en el Informe-Denuncia rendido por los Agentes de la Policia Judicial del Estado
Victor Manuel Beh Chablé, Ygnacio Wenceslao Chan Chi y José Ivan Loria Villanueva que
ha sido transcrito con antelacion.

Declaraciéon Preparatoria de la ciudadana GFBG, rendida ante la autoridad jurisdiccional
competente en fecha veintidés de enero del afio dos mil once, por medio de la cual
manifestd: “...que no son ciertos los hechos, por lo que no se afirma ni ratifica a su
declaracion ministerial de fecha 20 veinte de Enero de 2011 dos mil once, aunque reconoce
como suya una de las firmas que obran al calce y al margen de dicha declaracién en virtud
de que fue puesta de su pufio y letra, que se encuentra sus firmas ya que el agente que se
la llevo y el cual es el que la “levantd” en el trabajo, no dejo que leyera la misma y que
también firmd por temor a una agresion, ya que ademas no solo fue un judicial quien le fue
a llevar la declaracién sino 4 cuatro o 5 cinco, que incluso tiene moretones en el brazo que
le causaron los referidos judiciales, ya que trataba de agarrar los papeles y se los
asentaban en la mesa. En este acto esta Autoridad da fe de que la compareciente en el
antebrazo izquierdo presenta tres presenta tres (sic) pequefios hematomas violaceos;
seflala que la detienen los judiciales el dia miércoles de esta semana al medio dia
aproximadamente a las 13:00 trece o 14:00 catorce horas, que esto es en el lugar donde
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trabaja, que es un acopio de reciclaje denominado “GA”, que se encontraba trabajando ya
gue pesa y hace tickets cuando llegé una persona vestida de civil preguntando por el duefio
o patrén que se llama D.Ch., que en ese momento no habia nadie ahi, que no estaban los
contadores de nombres I.B. que es quien atiende los asuntos del duefio, que en ese
momento llegd otro agente y sefialé a la compareciente diciendo que ella era, que éste dijo
que ella le estaba negando al patron, a lo que la de la voz le dijo que no, que su patron
estaba en la parte trasera, manifestando que todo esto ya el agente se lo dijo ya en forma
grosera, que en ese momento el primero que llegé la agarré6 muy agresivo, jaloneandola, en
tanto la de la voz le decia que el patron estaba atras y que fuera a verlo, pero que
nuevamente la sefalaban y la compareciente decia “yo ni los conozco”, que después de
esto la sacan de su trabajo y suben al coche, arrancan, sefialando que delante del vehiculo
en el que se encontraba iba otro vehiculo con otros agentes, que dentro del auto le
preguntaban que donde estaban los Volkswagen que ella habia comprado, que donde los
tenia, a lo que les respondid que el patrén no compra coches, pero le insistian a “jalonazos”
y con agresividad, preguntando que donde los tenia que cuando los habia comprado,
respondiendo la compareciente que ella no compraba en ese lugar, que solo pesa y hace
tickets y que lo que se compra ahi es chatarra, que la jalaban del cabello, que se van por
unas calles y levantan a un “chavo” que es un empleado de un taller por unas calles que no
sabe ya que antes de esto le “agacharon” la cabeza y no sabia por donde la llevaban, que
sabe que el “chavo” es un empleado de un taller por que éste asi le manifestd que era en su
casa donde tenia su taller, que todo esto lo sabe ya que lo subieron en el mismo vehiculo
gue se encontraba la compareciente, que después de que levantan a dicha persona, dan
otras vueltas por una colonia y luego los llevan a la Procuraduria y los mantienen ahi todo el
dia, refiere que el muchacho al que se refiere no es ninguno de sus coacusados y que
tampoco conoce a estos Ultimos, sefiala que a su coacusado el cual es la persona de
estatura alta, lo ve por primera vez cuando la compareciente estaba detenida en la
Procuraduria y llevan a dicha persona a ese lugar y que su otro coacusado que es la
persona de estatura baja lo ve en la noche ya casi cuando los trasladaban a las celdas,
indica que la tuvieron todo el dia en unas oficinas que estan en la Procuraduria y que hasta
alrededor de las 23:00 veintitrés los tuvieron en el estacionamiento de la Procuraduria, que
después la bajé uno de los judiciales y la llevaron detras de la camioneta junto con otro
judicial, que no puede precisar si eran judiciales ya que estaban vestidos de civil, que dicho
agente le dijo que si tenia algunos ahorros o el teléfono de alguna persona que tuviera
dinero para darles, a lo que le respondid que no tenia dinero, que le preguntdé cuando
ganaba, respondiéndole que solo $800.00 ochocientos pesos y que no tenia ahorros, que el
judicial le dijo que queria contactar al patrén y no la encontraba, le decia que era facil para
su patron darle “30,000.00 treinta mil pesos ya que tenia dinero, que le mencioné que como
no tenia dinero la iban a tener que “retener o consignar”, ya que su patron no habia dado la
cara, que ya después de esto la volvieron a subir a la camioneta hasta que esperaron a la
consigna, refiere también al otro “muchachito” también lo bajaron de la camioneta;
asimismo manifiesta que si le hacen preguntas por un judicial y a las cuales ha hecho
referencia respecto a que donde estaban los Volkswagen, pero que nunca le manifesto lo
gue esta asentado en el informe que en este acto se le leyd, ya que ademas dichas
preguntas fueron realizadas cuando la detienen y se encontraba a bordo del vehiculo y no
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cuando estaba en la Procuraduria, sefiala que con respecto a las placas fotograficas que le
fueron puestas a la vista en este acto respecto a una llave y al vehiculo de la marca Nissan,
tipo Tsuru de color blanco, sefiala que es la primera y Unica ocasion en que ha visto los
mismos, aclara que cuando la sacan de su trabajo y la llevan hasta el auto, venian saliendo
del negocio dos chavos de nombres J y W, cuyos apellidos no sabe, que los documentos
que le hicieron firmar al parecer fue cuando ya era de noche, que no lo puede precisar ya
gue estando alla pierde la nocién del tiempo, asimismo manifiesta que cuando refiere que la
jalonean, esto fue en los brazos, del cabello y que ademas le ponen esposas...”

k) Declaracion Preparatoria del ciudadano HENA, rendida ante la autoridad jurisdiccional
competente en fecha veintidés de enero del afo dos mil once, por medio de la cual
manifestd: “...que no son ciertos los hechos, por lo que no se afirma ni ratifica a su
declaracion ministerial de fecha 20 veinte de Enero de 2011 dos mil once, aunque reconoce
como suya una de las firmas que obran al calce y al margen de dicha declaracion en virtud
de que fue puesta de su pufio y letra, que se encuentran sus firmas debido a que fue
obligado a firmar por los judiciales, como seis personas, y manifiesta que el de la voz
estaba en su casa acostado, el dia 19 diecinueve de enero como a las 12:00 doce del dia, y
de repente escuchd un ruido, cuando oyo que abrieran la puerta de su casa y vio como a 8
ocho personas, cuando volted a ver que estaban alrededor de su cama y lo agarraron del
pelo y lo sacaron de su casa, lo arrastraron hasta la calle, que estaban sus hijos y la tia de
Su esposa cuando entraron a agarrarlo que de hecho ellos presenciaron todo, que los
Policias Judiciales sacaron su pistola y le dijeron que coopere con ellos y que no iba a
pasar nada, que de hecho lo sacaron sin ropa, solo vestia un short azul, ni zapatos tenia,
que lo llevaron a un cuartito en la judicial y le dijeron que lo iban a golpear y que tenia que
decir todo lo que ellos dijeran, que recibié uno que otro golpe primero, luego le taparon el
rostro y lo acostaron en una cama y le empezaron a dar toques eléctricos que ignora con
que, le dijeron que cooperara porque si no le iba a ir peor, que le dijeron los policias que
solo era una muestra de lo que le podia pasar, y lo subieron a una camioneta blanca, donde
estaban unas personas que no conoce, luego lo subieron a un tsuru rojo y le taparon el
rostro y le dijeron que no se mueva, que tardaron en regresar otra vez, cuando lo bajaron
del tsuru rojo, que eran cuatro judiciales, pero que en el transcurso de que lo detuvieron
escuchd que se bajo uno, que cuando lo bajaron solo eran tres, que no sabe donde quedo
el otro policia, que de ahi lo metieron a los separos y empezaron a tomar nota y espero
hasta que lo trasladen aqui, que a los chavos que mencionan ni los conoce, que es la
primera vez que los ve, que de hecho a uno de los judiciales le pregunto si tenia una orden
y le dijo que era una orden de presentacion pero nunca le mostré ninguna orden para que
pudieran entrar a su casa, que no le quisieron explicar porque motivo lo detuvieron, solo
quiere que dijera que si a todo. En este acto se le pone a la vista las placas fotogréaficas que
obran en la causa penal a foja 50 cincuenta, en la cuales se aprecia que un vehiculo blanco
tipo tsuru mara Nissan, y el inculpado manifiesta que si lo reconoce pero solo debido que
cuando estaba en el ministerio publico le mostraron varios coches y entre ellos habia uno
que se parece al de las placas fotograficas pero no sabe si es el mismo vehiculo a no
porque antes no lo habia visto; y que la llave que obra en la placa fotografica en la foja 33
treinta y tres jamas la habia visto...”
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I) Declaracion Preparatoria del ciudadano OChB, rendida ante la autoridad jurisdiccional
competente en fecha veintidés de enero del afo dos mil once, por medio de la cual
manifesto: “...que no son ciertos los hechos, por lo que no se afirma ni ratifica a su
declaracion ministerial de fecha 20 veinte de Enero de 2011 dos mil once, aunque reconoce
como suya una de las firmas que obran al calce y al margen de dicha declaracion en virtud
de que fue puesta de su puiio y letra, que se encuentra sus firmas debido a que fue
obligado a firmar los Judiciales, y manifiesta que lo llevaron a declarar supuestamente entre
cuatro Judiciales lo acompafaron, llegué a la ventanilla de la agencia 25 veinticinco y
estaban comiendo, se asomo una chava y se volvié a retirar, que uno de los judiciales le
hablé por teléfono y dijo “como ya traje al chavo aca para que declare, y luego empezé a
insultar y le colgo y lo ingresaron a su celda, como dos o tres horas y lo regresaron a buscar
llegaron a la misma agencia, le preguntaron sus generales y la muchacha dijo que lo
esperaran, lo llevaron para que le tomen las fotos, ya en la tarde noche, que no se acuerda
la hora lo llevaron a firmar, que a él lo fueron a buscar en el taller donde trabaja el dia 19
diecinueve de enero del afio en curso entre 4:30 y 5:00 de la tarde, entraron al taller y
preguntaron por su nhombre y salié el de la voz debajo del auto que estaba reparando y le
dijeron que habian ido por su coche, y al preguntarle que tenia su carro le dijeron que tenia
reporte de robo, y como estaba sentado le dijeron que se parara, y le ensefiaron su arma,
que le pregunto quienes eran y no le dijeron nada, que el de la voz le pregunté si tenian
alguna orden o algo para chocarlo, y que le iba a avisarle a su patron, y su patron salié y le
dijeron a su patron que su auto tenia reporte de robo, y le dijeron a su patrén que no se
metiera, que los policias lo sacaron del taller y en la calle empezaron a revisar su carro, le
pidieron la llave, que su patron le pregunto si tenia algo para checar el carro o algo asi y los
policias le dijeron que lo iban a checar porque querian, que le dijeron que tenia que ir con
ellos para que denuncie al que lo demando al de la voz, y lo amenazaron y se bajo otro
judicial del carro y lo subieron y de ahi lo llevaron al ministerio publico, que lo llevaron a la
agencia de robo de autos y lo hicieron esperar como tres o cuatro horas, que el de la voz
escuchd que su mama habia ido a verlo pero le dijeron que no estaba, que se par6 para
verla y por esa razon lo regaiid que cree que era el comandante por que €l daba las
ordenes, el de la voz manifiesta que lo fueron a ver varias personas y no lo dejaban verlo,
gue mientras su familia entraba por una puerta a €l lo sacaron por otra lo llevaron al patio
refiriéndose a los otros dos involucrados en esto, que solo lo conoce de vista que nunca los
habia visto hasta ese dia lo esposaron y los subieron a la camioneta, que luego subieron a
otro que los policias le decian “R”, que ahi estuvieron como hasta las 10:00 u 11:00 de la
noche, que luego bajaron a uno y se lo llevaron en un tsuru rojo, como a una hora de
regresd, y bajaron a todos y los llevaron a los separos y ahi se quedaron hasta que lo
pasaron a la agencia 25 veinticinco. En este acto se le pone a la vista del inculpado las
placas fotogréaficas que obran a foja 33 treinta y tres y 50 cincuenta, y manifiesta que no
reconoce la llave que en la foja 33 treinta y tres y que el carro de la foja 50 cincuenta lo vio
en los separos, que ni siquiera conoce a las otras personas involucradas o sea sus
coacusados...”

www.codhey.org
codhey@prodigy.net.mx 17



CODHEY

Calle 20 No. 391-A x 31-D y 31-F

\’&bﬁ Col. Nueva Aleman. C.P. 97146.
—F Mérida, Yucatan, México.
CODHEY Tels/Fax: 927-85-96, 927-92-75,
Ot EnTana e vucaTan 927-22-01 y 01800-2263439

m)Declaracion Testimonial de la ciudadana N.J.F.T., rendida ante la autoridad jurisdiccional
competente en fecha veinticinco de enero del afio dos mil once, quien en uso de la voz dijo:
“... que sabe que el dia miércoles 19 diecinueve de enero del afio en curso, la de la voz
acababa de llegar a su casa ya que habia ido a buscar a la hija de H E al colegio, que
después se fue a la tienda a hacer unas compras y regreso y los nifios estaban en la sala
viendo tele o jugando, los cuales eran dos de nombres E.J.N.O. y E.l., que después
empez6 a cocinar haciendo el almuerzo, cuando escuchdé gritos de los nifios y cuando mir6
a ver, vio que entraron de momento 3 tres a 4 cuatro hombres a la casa, quienes entraron a
la fuerza y rompieron los candados, que se puso nerviosa al ver entrar a dichas personas,
que la puerta de la sala estaba abierta, que dejo lo que estaba haciendo y vio que entraron
varios, hasta uno de ellos con su pistola, que cuando entraron a la casa también se
encontraba en la misma HE que se encontraba acostado en un cuarto, que las personas
directo fueron al cuarto donde dormia E y le dijeron “muchacho levantate vamos” que lo
jalaron y los arrastraron, lo tomaron del pelo, que incluso le pusieron la mano en el cuello,
gue HE estaba sin camisa y sin zapatos, que solo vestia un short, que cuando entraron
nunca dijeron el porque entraron, que solo se llevaron a H, que los nifios gritaban, que
cuando quiso salir al porche, incluso les pidi6 sus candados y las personas le dijeron que
entrara a su casa y que cuidara a los nifios; que todo esto sucediéo como a las 12:30 doce
horas con treinta minutos del dia, que todas las personas que entraron a la casa vestian
normales, es decir, como civiles, que no puede decir como eran sus caras, pero que eran
bastantes, habia flacos y gordos, altos, morenos, manifestando que en la casa solo estaban
la de la voz, HE vy los nifios que han referido, sefialando que las personas la empujaron y no
la dejaron salir pero que E. si salio y vio que habian dos o tres carros, que H se encontraba
en la casa porque todavia estaba despertando y aun no se habia ido a trabajar, que sabe
gue a veces se va a trabajar temprano o después como el dia en que se encontraba en la
casa, siendo todo lo que sabe, y que es todo lo que tiene que declarar y lo dicho es la
verdad...”

n) Declaracion Testimonial de la ciudadana A.D.H., rendida ante la autoridad jurisdiccional
competente en fecha veinticinco de enero del afio dos mil once, quien en uso de la voz dijo:
“...que la compareciente sabe que el dia 19 diecinueve de enero del afio en curso,
alrededor de las 12:30 doce horas con treinta minutos del dia, por el , ya que se encontraba
la de la voz por dicho lugar, especificamente por el agua potable, cuando alcanzé a ver que
habia gente en casa de HE, alboroto, lo que llamé la atencion ya que era por casa del
citado H, que vio que estaban sacando de dicho predio a un muchacho que iba vestido solo
con short, al cual relacion6 con H ya que sabe que el ahi vive junto con su familia, por lo
gue llamé a la mama de éste diciéndole que habian vehiculos en la casa de su hijo, esto
para que averiguara que estaba pasando, que también en dicho lugar habian varias
personas a las cuales no conoce y que ya lo demas se enterd por la mama de H quien le
dijo que a él habian sacado de su casa, que todo lo que ha narrado lo presencio a una
distancia de 30 treinta a 40 cuarenta metros aproximadamente, sefiala que al decir que
“estaban sacando” se refiere a varios pero que no puede especificar cuantas eran, las
cuales iban vestidos normales, de civil y que solo se percata que sacan a dicha persona
pero ya no se queda a ver mas, pues como ha dicho avis6 a la mama de H, y que todo lo
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gue presenci6 fue alrededor de 5 cinco minutos aproximadamente ya que como ha dicho no
se quedod a ver y que respecto a los vehiculos que menciona, indica que eran como 3 tres
tipo camionetas, dos de color negro y uno dorado, siendo todo lo que sabe, y que es todo lo
que tiene que declarar y lo dicho es la verdad...”

o) Declaraciéon Testimonial del ciudadano V.A.P.B., rendida ante la autoridad jurisdiccional
competente en fecha veintiséis de enero del aino dos mil once, quien en uso de la voz dijo:
“...lo Unico que sabe es que creo que el dia miércoles 19 diecinueve de este afio, alrededor
de entre las 17:00 diecisiete y 17:30 diecisiete horas con treinta minutos, se encontraba
trabajando en su taller en la calle de esta ciudad, junto con O y su otro empleado de
nombre A.P., cuando llegaron a dicho lugar tres judiciales, quienes entran al taller con el
pretexto de que el carro de O era robado, que dijeron que se lo iban a llevar, por lo que el
de la voz los saco del taller, preguntandole porque, que los judiciales dijeron que el auto era
robado y que el ladrén dijo que se lo vendio a O, que los judiciales le preguntaron a O que
si era verdad, que O lo negd, pero lo que dijeron que tenian que llevar el carro y lo tenia
que llevar a declarar, que si lo compro de buena fe, que declara que era suyo, ya que la
persona decia que se lo vendi6 lo hizo con engafios, por lo que O se trep6 a su “volcho”
junto con un judicial y se fue a declarar, en tanto que los demas judiciales se van a bordo de
un cirrus verde, que desde que llegan los judiciales hasta que se va O a declarar, transcurre
un tiempo aproximado de media hora, ya que estuvieron discutiendo con los judiciales; que
cuando cerro el taller fue a ver a O al departamento de recuperacion de vehiculo alrededor
de las 21:00 veintian o 21:30 veintiun horas con treinta minutos, que al llegar a dicho lugar
entrd a las oficinas y vio a O pero que los sacaron y no los dejaron hablar con él, que les
dijeron que no estaba detenido, que lo iban a “soltar” alrededor de las 23:00 veintitrés o 24
veinticuatro horas después de que declare; aclarando que cuando los judiciales entran al
taller directamente hablan con O, que el compareciente se encontraba trabajando armando
una caja de velocidades y O estaba debajo de un auto trabajando; que los judiciales uno
era grande de aspecto no de yucateco, alto gordo, el otro era chaparrito claro de color y el
otro chaparrito moreno, los cuales iban vestidos de civiles y uno llevaba una carpeta, que O
iba vestido con el uniforme del taller, que era una camisa gris con el logotipo del taller,
pantalén de mezclilla azul claro y una gorra negra y que es todo lo que tiene que declarar y
lo dicho es la verdad...”

p) Declaracion Testimonial del ciudadano A.F.P.B., rendida ante la autoridad jurisdiccional
competente en fecha veintiséis de enero del aino dos mil once, quien en uso de la voz dijo:
“...que sabe que a O lo fueron a buscar tres personas que dijeron eran judiciales de la
Procuraduria, pero que no se identificaron, solo uno tenia una gorra de dicha dependencia,
esto al taller ubicado en la calle de esta ciudad, el dia miércoles 19 diecinueve de enero del
afio en curso, entre las 17:00 diecisiete y 17:30 diecisiete horas con treinta minutos, que el
de la voz estaba trabajando en un coche cuando llegaron y le dijeron a O que lo iban a
llevar porque su coche era robado, que tenia que ir a declarar y apenas terminara de
hacerlo lo soltaban, que a mas tardar a las 23:00 veintitrés horas debia terminar su
diligencia y poder irse, sefiala que cuando llegan los judiciales al taller en el mismo se
encontraban A. que es el patron, el de la voz, un cliente cuyo nombre no se sabe y el cual
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estaba parado atras del compareciente viendo que hacia y O que estaba trabajando, pero
que no puede especificar que estaba haciendo exactamente ya que el de la voz se
encontraba en la parte de atras, que los judiciales vestian de civiles, que éstos dijeron que
si querian podian llevarse el coche de O y que tan es asi que se lo llevaria, que si O no los
acompafaban lo podian esperar en la esquina, armaban un secuestro expres y se lo
llevaban, que O se va a declarar a bordo de su auto que es un Volkswagen y junto con un
judicial chaparrito moreno, en tanto que los judiciales se van a bordo de un cirrus, color
verde botella, al parecer oscuro, que el otro judicial era alto, como de 1.75 un metro con
setenta y cinco centimetros de estatura y moreno y el otro era de estatura baja, cabello
gquebrado, castafios y claro de color, que desde que llegan los judiciales hasta que se llevan
a O transcurren aproximadamente tres cuartos de hora, que posteriormente el de la voz y A.
fueron a ver a O a la Procuraduria entre las 21:00 veintiin y 21:30 veintilin horas con treinta
minutos, y el de la voz entr6 a una oficia y los vio, lo tenian sentados junto con una
muchacha y otro muchacho, que lo sacaron y le dijeron que no podia verlo ni hablar con él,
gue O vestia una camisa gris, del taller, un pantalon de mezclilla destintada, decolorado,
blancuzco y gorra negra, que cuando llegan los judiciales al taller directamente se dirigen a
O y también hablan con su patrén, que ademas los judiciales pasaron hasta la parte de
atras del taller donde se encontraba el compareciente, siendo todo lo que sabe, y que es
todo lo que tiene que declarar y lo dicho es la verdad...”

q) Declaracién Testimonial del ciudadano I.A.C.B., rendida ante la autoridad jurisdiccional
competente en fecha veintiséis de enero del afio dos mil once, quien en uso de la voz dijo:
“...que el dia miércoles 19 diecinueve de enero de 2011 dos mil once, el de la voz se
encontraba regresando de su trabajo del cual sale a las 17:00 diecisiete horas cuando lo
llamo6 su mama y le dijo que habian detenido a O en el taller, preguntando el de la voz que
como es que lo detuvieron y ella le dijo que los judiciales le dijeron a O que su Volkswagen
era robado, que esto lo supieron ya que O le habldé a su mama pidiéndole los papeles del
carro, ya que los judiciales dijeron que si tenia dichos papeles no habria ningun problema,
gue después de esto el de la voz y su mama alrededor de las 18:00 dieciocho o 18:30
dieciocho horas con treinta minutos estan en la Procuraduria ya que ahi tendrian a su
hermano, preguntan por él, si estaba detenido y les dicen que no, que estuvieron
buscandolo en dicha dependencia, en el ministerio y en las agencias y les dijeron que no
sabian nada de su hermano, esto durante horas, hasta que como a las 21:00 veintitn horas
hablaron al compareciente por A. que es el patron de O, preguntandole si ya habia visto a
éste ultimo, respondiendo el de la voz que no, que no le habian dado informes de él,
entonces A. le dice que estaban él y otro de sus empleados con O, esto en el departamento
de recuperacion vehicular, por lo que el de la voz se dirige a dicho lugar y cuando abre la
puerta cristal hacia adentro, ve a O que estaba en un cuartito, que casi inmediatamente que
le hablan ve a O, ya que el de la voz se encontraba en la agencia décima y corre hacia
donde estaba O y esto le llevo como 2 dos minutos, que O vestia una camisa gris, con un
pantalén de mezclilla roto y totalmente sucio, con grasa y aceite y una gorra negra, que el
de la voz le pregunta si estaba bien y él le dice que si, momento en que se paro un judicial y
lo sacd del departamento, que tenia que tener una orden para estar alla, que el
compareciente le explicO que estaban buscando a su hermano, que en esto llego otro
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judicial quien dijo que era el encargado de dicho departamento y se nombré como Salvador
Aguilar, a quien le pregunt6 el compareciente porque estaba su hermano alla y éste le dijo
gue estaba en una entrevista declarando por su carro y que cuando mucho dentro de una
hora su hermano saldria, por lo que le dijo que si su hermano no estaba detenido que
podria pasar a la entrevista y dicha persona le dijo que no, que tenia que ir una persona de
apellido Guillén para que pudiera pasar, ya que ese era el jefe del departamento, que
debido a que estaba su mama alterada, es decir, llorando, pidiendo que liberaran a su hijo,
se acercaron como 5 cinco o 6 seis judiciales y los sacaron a todos, al compareciente, a su
mama, a A. y al otro empleado, que posteriormente fueron al Director de la Policia Judicial y
cuando regresaron a ver a su hermano al departamento en que estaba, O ya no se
encontraba y se lo negaron, quiere manifestar que antes de que le hablara A... y cuando
estaba buscando a su hermano, llegé al departamento de homicidios y al asomarse por la
ventana, a través de un ventanal ve el carro de su hermano; por ultimo sefiala que cuando
ve a su hermano en el departamento de recuperacion vehicular se encontraba en el mismo,
un judicial gordito quien vigilaba a O, siendo todo lo que sabe, y que es todo lo que tiene
que declarar y lo dicho es la verdad...”

Declaracién Testimonial del ciudadano J.M.N.C., rendida ante la autoridad jurisdiccional
competente en fecha veintisiete de enero del afio dos mil once, quien en uso de la voz dijo:
“...que el de la voz se encontraba trabajando como todos los dias y el dia miércoles 19
diecinueve de enero de 2011 dos mil once entre las 13:30 trece horas (sic) y 14:00 catorce
horas cuando iban a salir a comer, que estaban cerca de la puerta, es decir, el
compareciente y su compafiero de nombre J.R. cuando par6é un auto de color negro, del
cual se bajaron dos personas vestidas de civiles y entraron apresurados al local
preguntando por el duefio, que entraron a la oficina, salieron y vieron que no habia nadie y
dofia F estaba en la parte de adelante donde se paga, que entre esas dos personas la
agarraron y le doblaron el brazo, la estaban sacando y llegé un carro gris, del cual se baj6
una persona a la cual no logré ver y sefalé a F y dijo “es ella”, que ya la agarraron y la
metieron al auto de color negro, subiéndola por el costado derecho, sentandola en la parte
de atras en la parte de en medio y el gordo se sienta del lado derecho y el otro da la vuelta
y se sienta del lado izquierdo y se le llevaron, que de hecho le dijeron al judicial “apurate
Sanchez”, sefiala el compareciente que a pesar de que estaba en la puerta no se metieron
por temor a que les peguen, ya que uno de los judiciales esta completamente gordo, que
todo, es decir, desde que llegan los judiciales hasta que se llevan a F, durd
aproximadamente entre 5 cinco a 10 diez minutos cuando mucho y esto lo presenci6 a una
distancia de 6 seis, 7 siete u 8 ocho metros aproximadamente, ya que estaba exactamente
en la puerta del negocio, sefiala que uno de los judiciales le pregunté a Dofia F de un
Volkswagen robado, que ella grito “yo no se nada, yo simplemente soy empleada”, que esto
es todo lo que escuchd, ya que la agarraron con fuerza y se la llevaron, que cuando
presencia esto F se encontraba de espaldas respecto al compareciente; indica que con
respecto a Dofia F ella es una persona delgada, cabello largo, negro, alta, clara de color,
gue ese dia vestia una blusa roja, un pantalén azul de mezclilla, botas de color negro y una
gorra, que las personas que bajaron del auto negro vestidas de civiles uno era gordo, claro
de color, peldn o calvo, tenian un pantalon de color negro con una camisa de cuadros café
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y el otro era delgado, claro de color, y no recuerda como vestia, en tanto que la persona
que baja del carro gris no la logra ver, ya que del costado que se baja habia otro auto y por
lo mismo solo logra ver su brazo, aclara que con respecto al auto negro el de la voz apunt6
las placas y son YZG-3075 y que es todo lo que tiene que declarar y lo dicho es la
verdad...”

s) Declaraciéon Testimonial del ciudadano J.R.Y.P., rendida ante la autoridad jurisdiccional
competente en fecha veintisiete de enero del afio dos mil once, quien en uso de la voz dijo:
“...conoce solo a la inculpada ya que trabajan juntos... que el de la voz vio cuando
detuvieron a GF, que la sacaron de su trabajo ubicado en , el cual es una chatarreria
denominada “GA”, que esto fue el dia miércoles 19 diecinueve de enero del afio en curso,
que vio esto aproximadamente entre las 13:00 trece horas con treinta minutos y 14:00
catorce horas, ya que el compareciente estaba saliendo cuando agarraron a F por unos
sefores que llegaron en un cirrus negro y en un auto gris, que del cirrus eran tres pero solo
se bajaron dos ya que el chofer se quedé en el auto, que uno era moreno, alto, gordo y
peldn, que vestia pantaldn negro y camisa de cuadros color café y el otro era claro de color
y que vestia una camisa de cuadros cuyo color no recuerda exactamente, que recuerda
mas al primero ya que es el que agarré a la sefiora, el compareciente se encontraba
saliendo del negocio cuando llegan dichas personas y Dofla F estaba despachando a un
cliente quien solo se quedd parado viendo el cual tenia un pantalén negro, camisa creo
café, de cabello mulix, moreno, de aproximadamente 1.60 un metro con sesenta
centimetros de estatura y que tenia agarrado una lamina de acero inoxidable, cuando
entraron y preguntaron por el duefio y entraron a la oficina y como vieron que no habia
nadie agarraron a F, que le preguntaron por un coche, pero que ella decia que es empleada
y que no sabia nada, que después de esto el judicial moreno pel6n agarra a F, le dobla la
mano Yy luego llega otro le agarra la cabeza y la otra mano, luego la jalonean, mientras ella
decia que no sabia nada y luego la suben al cirrus negro, en la parte trasera del lado
derecho, que el compareciente no logro salir del local y que la distancia a la que ve que
meten al auto a F fue de 7 siete a 8 ocho metros aproximadamente, sefialando que cuando
sacaban a F la persona del auto gris la sefiald sin decir nada, que no pudo ver a dicha
persona ya que solo sacé su mano del auto, aclarando que cuando salia del negocio para ir
a comer se encontraba en compaiiia de otra persona de nombre J.N., que desde que llegan
esas personas hasta que se llevan a F transcurrié un tiempo aproximado de 10 diez a 15
quince minutos, que fue un momento rapido, que también apunto las placas del cirrus negro
las cuales son YZG-30765, que al momento en que entran las personas al negocio F estaba
de frente respecto al compareciente, que en cuanto al vehiculo cirrus negro éste estaba de
costado respecto al de la voz, y que las placas trasera las ve cuando el vehiculo avanza,
que detienen a F a un lado de la bascula cerca de la oficina, que F es una persona clara de
color, cabellos largo, delgada, no muy alta, que vestia pantalébn azul de mezclilla, su
camiseta roja, botas y una gorra roja, que cuando se refiere a su compafiero J.N., ninguno
logra salir del negocio ya que estaban caminando juntos y vieron todo el movimiento y que
es todo lo que tiene que declarar y lo dicho es la verdad...”
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t) Declaracion Testimonial del ciudadano E.C.S., rendida ante la autoridad jurisdiccional
competente en fecha veintisiete de enero del afio dos mil once, quien en uso de la voz dijo:
“...el de la voz supo que la acusaban de robo de vehiculo, que después de que sucedieron
los hechos y le avisaron de que tenian detenida a GF, que el dia miércoles 19 diecinueve
de enero del afio en curso, alrededor de las 19:00 diecinueve horas el compareciente se
encontraba en su casa junto con su hija de nombre U.C., cuando llegaron a la misma dos
compafieras de trabajo de F, lo llamaron para que saliera y darle una noticia, una
informacion, que la noticia era que su esposa estaba detenida, que se la habia llevado la
policia a eso del medio dia entre las 12:00 doce horas y 14:00 catorce horas, que ellas le
dijeron que el duefio las mando a que le avisaran, por lo que el compareciente les pidio el
teléfono del duefio de nombre A.D. segun le dijeron ellas, para hablar con él y después de
que ellas se fueron le llamé por teléfono al duefio y efectivamente éste le dijo que a F la
habia agarrado la policia y que entraron al trabajo por ella, le pregunté el compareciente si
sabia algo de ella o porque le habian detenido y éste dijo que no, que la habian tratado de
localizar, pero no estaba, en ninguna parte la encontraban, fue entonces que el de la voz le
pidi6é algunos datos, que si vieron quien se la llevd y éste dijo que si, que los comparieros
de trabajo vieron que se la llevé un hombre moreno, alto, que la subieron a un coche, cirrus,
negro con placas de circulacion YZG-30765, segun le dijo el patron, que el compareciente
le pidid6 que lo tuviera informado de cualquier situacién que supiera, fue entonces que
después de hablar le dijo a su hija que hablarian a la policia, por lo que llamé a
emergencias, preguntando el motivo de la llamada, por lo que el de la voz les dijo que
queria reportar el secuestro de su esposa, que éste le pregunto si tenia idea de quien fue,
contestandole que la secuestré la policia ya que no estaba en ninguna parte y la policia se
la habia llevado, motivo por el cual el compareciente desea exhibir el teléfono en que se
encuentra registrada dicha llamada. En este acto esta Autoridad da fe de tener a la vista un
teléfono de la marca LG, de color azul, con plateado, en cuya pantalla aparece el registro
de una llamada telefénica a Emergencias 066, con fecha 19 diecinueve de enero de 2011
dos mil once a las 19:58 diecinueve horas con cincuenta y ocho minutos y con una duracion
de 06 seis minutos y 38 treinta y ocho segundos. Seguidamente el compareciente continué
manifestando que el sefor de la policia le dijo que le iban a mandar una patrulla para que le
explicaran bien las cosas, fue entonces que de 10 diez a 12 doce minutos llegé una
camioneta de antimotines a su domicilio, a quienes les dijo que la habian secuestrado la
policia, que el oficial le dijo que tuviera cuidado con lo que decia ya que era grave, pero que
el compareciente le dijo que los agentes se la habian llevado, que no estaba en ninguna
parte y que no sabia como llamarle, que para él era secuestro, fue que el judicial le dijo que
hablarian con el jefe para que le dijeran si esta alla lo cual hizo durante 3 tres a 4 cuatro
minutos y el oficial le dijo “mire no se preocupe si esta alla dice mi jefe que si esta alla, que
alla la tienen”, que el de la voz pregunté el motivo por el cual estaba ahi y que el oficial le
dijo que su jefe le habia dicho que tenia orden de aprehensién y por eso entraron por ella al
lugar, recomendandole que si queria podia ir al dia siguiente a poner su denuncia, que esto
lo presenciaron los vecinos, que después se retird el antimotin y se retird como a las 21:00
veintiun o 21:30 veintiin horas con treinta minutos, que permanecié en su casa hasta que
llegd el licenciado MM vy el patrén de su esposa y decidieron promover un amparo a
sugerencia del licenciado para saber el paradero de su esposa, amparo el cual realizé el
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licenciado y firmd el compareciente por la incomunicacion de su esposa, mismo que
presentaron a las 01:50 cero horas con cincuenta minutos (sic) del dia 20 veinte de enero
de 2011 dos mil once en el Juzgado Segundo de Distrito del Estado y que es todo lo que
tiene que declarar y lo dicho es la verdad...”

7. Valoracion Médica Practicada al agraviado OACB por el doctor Vicente Lopez Vega,
dependiente del entonces llamado Centro de Readaptacion Social de esta ciudad, actualmente
denominado Centro de Reinsercion Social, de fecha veintiuno de enero del afio dos mil once,
remitido a este Organismo mediante oficio numero D.J.0205/2011, de fecha tres de febrero del
afo dos mil once, suscrito por el Director de dicho reclusorio, por medio del cual se hace
constar que dicho agraviado “...niega padecimientos y lesiones recientes...”

8. Informe de Ley remitido por el entonces Subprocurador de Averiguaciones Previas y Control
de Procesos, actualmente Vice Fiscal de Investigacion y Procesos, por suplencia del entonces
llamado Procurador General de Justicia del Estado, actualmente Fiscal General del Estado,
mediante oficio numero PGJ/DJ/D.H.167/2011, de fecha ocho de febrero del afio dos mil
once, por medio del cual informa a esta Comision lo siguiente: “...  De los hechos sefialados
por el sefior OACB, en su ratificacion de queja de fecha 24 veinticuatro de enero del afio en
curso, ante ese Organismo Estatal se advierte que los considerados como violatorios a
derechos humanos lo constituye la posible “detencién arbitraria y amenazas” atribuida a
elementos dependientes de esta Procuraduria; sin embargo se aclara, que tales afirmaciones
son incorrectas pues los hechos no acontecieron en la forma y términos planteados; toda vez
gue mediante el diverso PGJ/DPJ/DH/037/2011, signado por el Comandante Carlos Enrique
Canton y Magafia, Director de la Policia Judicial del Estado, informa que el dia 19 diecinueve
de enero del afio en curso, los agentes judiciales Victor Manuel Beh Chablé, Ygnacio
Wenceslao Chan Chi y José Ivan Loria Villanueva, se encontraban en rutina de vigilancia por
las calles de la ciudad, cuando sorprendieron a tres personas entre ellas al quejoso OACB,
durante la comision de hechos considerados como delito en nuestra norma penal, motivo por
el cual procedieron a su detencion, traslado e inmediata puesta a disposicion de los mismos
ante la autoridad ministerial, asi como un vehiculo que les fueron ocupados. Ahora bien las
circunstancias de lugar, modo, tiempo en que dicha actividad se llevo a cabo, se encuentran
descritas en la denuncia-informe que con motivo de la detencién fue elaborada y que dio
origen a la averiguaciéon previa marcada con el nimero 69/252./2011, mismo documento que
se anexa al presente para mayor conocimiento. En tal virtud, debe puntualizarse que son
falsos los hechos manifestados por el sefior ChB ante personal de ese Organismo Estatal,
toda vez que el proceder del agente judicial de ninguna manera menoscabo los derechos
fundamentales del ahora quejoso, como se pretende hacer creer, lo anterior por cuanto su
conducta se ajusté estrictamente a lo contemplado en el articulo 237 doscientos treinta y siete
del Cdadigo de Procedimientos en Materia Penal del Estado, que a la letra dice: “Art.237. Se
considera que hay delito flagrante, cuando el indiciado es detenido en el momento de estarlo
cometiendo o si inmediatamente después de ejecutado el hecho delictuoso: I. Aquel es
perseguido materialmente sin interrupcion alguna hasta lograr su detencién, o Il. Alguien lo
seflala como responsable y se encuentra en su poder el objeto del delito, el instrumento con
gue aparezca cometido, huellas o indicios que hagan presumir fundadamente su intervencion
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en la comisién del delito.” De igual modo, miente el quejoso al expresar ante ese Organismo
gue durante su permanencia en el area de seguridad de la Policia Judicial fue objeto de
amenazas toda vez que contrario a dichas afirmaciones, debe resaltarse que durante el tiempo
gue estuvo detenido, personal de esta Institucion observé fielmente todas y cada una de las
garantias que a favor de los inculpados consigna el articulo 20 Constitucional, procurando en
todo momento salvaguardar la integridad fisica y psiquica del sefior OACB; si bien es cierto,
en dicho lugar fue entrevistado pero esto fue en torno a los hechos que originaron la
indagatoria de mérito y que las imputaciones que pretenden responsabilizar a elementos
dependientes de esta Procuraduria, son simples argucias para desacreditar el buen
desempeiio de quienes laboran para esta Institucion...”. Del mismo modo, anexa a este
informe, copia simple de la siguiente documentacion:

a) Oficio numero PGJ/DPJ/DH/037/2011, de fecha dos de febrero del afio dos mil once,
suscrito por el entonces Director de la Policia Judicial del Estado, actualmente Director de la
Policia Ministerial Investigadora, dirigido al Subprocurador de Averiguaciones Previas y
Control de Procesos, actualmente Vice Fiscal de Investigacion y Procesos, por medio del
cual refiere lo siguiente: “...1.- En el caso que nos ocupa, ningun elemento de Policia de la
corporacion a mi cargo, ha violado alguna ley, alguna garantia individual o los derechos
humanos o fundamentales del C. OAChB, ni de ninguna otra persona con quien hayan
tenido contacto, ni mucho menos se ha incurrido en una Detencion Arbitraria 0 Amenazas.
2. La intervencion de los elementos a mi cargo y que guardan relacién con el expediente de
Gestidn que nos ocupa, se desarrollo de la siguiente manera: en fecha 19 de enero del afio
gue transcurre, aproximadamente a las 23:00 horas, los C.C. Victor Manuel Beh Chablé,
Ygnacio Wenceslao Chan Chi y José Ivan Loria Villanueva, elementos de esta corporacion,
se encontraban en rutina de vigilancia por calles de la ciudad cuando sorprendieron a tres
personas durante la comision de hechos considerados como delito por la norma penal,
entre ellas el C. OAChB, razén por la cual procedieron a su detencion, traslado e inmediata
puesta a disposicion de los mismos ante la autoridad ministerial, asi como de los objetos y
productos que les fueron ocupados. Las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que
dicha actividad se llevd a cabo, se encuentran descritas en la denuncia informe que con
motivo de la detencion fue elaborada y que dio origen a la averiguacién previa numero
69/25%/2011, mismo documento que se anexa al presente para los fines y efectos que
correspondan. 3. Es pertinente sefialar que el quejoso falta a la verdad cuando sefala que
“...se encontraba trabajando en el taller en el cual labora, mismo que se encuentra sobre la
calle...(sic) de esta Ciudad...”, ya que su detencién tuvo lugar en las calles de la colonia
Manuel Avila Camacho I, y no en el centro de la ciudad como pretende hacerlo creer;
también es falso que lo “... obligaron a firmar unos papeles, los cuales al parecer era su
declaracion, pero como lo amenazaron de que si no firmaba lo torturarian este ultimo firmo
ya que tenia temor (sic)...”, ya que las firmas son recabadas por el agente investigador del
Ministerio Publico y siempre en presencia de su defensor de oficio. De lo anteriormente
sefialado puede observarse que no existi6 Detencion Arbitraria ya que la misma se motivd
por la existencia de un delito flagrante; asi como tampoco se incurrid en Amenazas ya que
los elementos de la Policia Judicial no lo incitaron o coaccionaron para que firmara
documento alguno. 4.- Finalmente, en atencidn a las peticiones que el Visitador efectiua
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sefialo que, respecto al inciso: a) se remite copia simple de la denuncia informe que fuera
elaborada y presentada ante el agente investigador del Ministerio Publico y que dio origen a
la averiguacion previa marcada con el nimero 69/25%2011, y en el cual constan la fecha,
hora, lugar y motivos de la detencion del quejoso; b) los elementos que realizaron la
detencion del ahora presunto agraviado y sus acompafiantes, fueron los CC. Victor Manuel
Beh Chablé, Ygnacio Wenceslao Chan Chi y José Ivan Loria Villanueva, sin embargo,
aclaro que ninguno de los elementos mencionados, ni algun otro de esta corporacion,
condujo el vehiculo de color Volkswagen, modelo 74, color verde que describe el quejoso,
ya que el vehiculo que les fue ocupado al momento de su detencion era de otra marca,
modelo y color diferentes al que menciona en su queja, y éste fue puesto a disposicion del
Ministerio Publico... d) (sic) no es posible enviar copias de las valoraciones médicas de
lesiones y toxicolégicas que le fueron practicadas al quejoso, toda vez que los mismos
Gnicamente se realizan a peticion del agente investigador del Ministerio Publico, sin
embargo se anexa copia simple del informe del examen de integridad fisica que le fuera
practicado al quejoso al ser ingresado al Area de Seguridad de la Procuraduria General de
Justicia del Estado; e) no es posible remitir la documentacion que solicita toda vez que la
mismo es de control interno, pero le hago saber que el presunto agraviado fue ingresado al
area de seguridad de la Procuraduria General de Justicia el dia 19 diecinueve de enero del
afo en curso a las 23:20 veintitrés horas con veinte minutos y por instrucciones del Agente
Investigador del Ministerio Publico fue trasladado al Centro de Readaptacion Social el 21
veintiuno del mismo mes y afio a las 19:20 diecinueve horas con veinte minutos, g).- no es
posible remitir copia de la libreta de visitas que recibié el presunto agraviado durante su
estancia en las instalaciones de la Procuraduria General de Justicia toda vez que se trata
de un control interno, pero le hago saber que el C. OAChB fue visitado por las siguientes
personas: en fecha 20 veinte de enero del afio que transcurre por los CC. IChB y ROC, el
primero dijo ser hermano del quejoso y el segundo su licenciado, y en fecha 21 veintiuno
del mismo mes y afio, por la C. MJCV, quien dijo ser su esposa, y el C. JCB, quien indico
ser primo del C. ChB; respecto a lo solicitado en los incisos c), f) y h) la documentacion e
informacion solicitada se encuentra en autos de la averiguacion previa sefialada con
antelacion...”

b) Denuncia-Informe de fecha diecinueve de enero del afio dos mil once, suscrito por los
Agentes de la Policia Judicial del Estado Victor Manuel Beh Chablé, Ygnacio Wenceslao
Chan Chi y José Ivan Loria Villanueva, la cual ha sido transcrita con antelacion.

c) Examen de Integridad Fisica realizada en la persona del agraviado OACB, plasmado
mediante oficio numero 2018/EIGL-LCS/2011, de fecha veinte de enero del afno dos mil
once, suscrito por Médicos Forenses dependientes de la entonces llamada Procuraduria
General de Justicia del Estado, actualmente denominada Fiscalia General del Estado, por
medio del cual hace constar: “...Siendo las 01:10 horas y en atencion a su oficio, nos
trasladamos al area de seguridad de la policia judicial para realizar examen de integridad
fisica en la persona de: OACB, sin huellas de lesiones externas...”
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9. Declaracion de los Agentes de la entonces llamada Policia Judicial del Estado,
actualmente Policia Ministerial Investigadora, Victor Manuel Beh Chablé y José Ivan
Loria Villanueva, recabada por personal de esta Comisién en fecha catorce de febrero del
afio dos mil once, por medio de la cual mencionaron: El primero: “...Que el dia diecinueve de
enero de esta anualidad me encontraba de vigilancia en el sector Oriente de esta Ciudad, en
compaiiia de los Agentes Judiciales Ignacio Chan Chi e Ivan Loria Villanueva, a bordo de una
unidad con clave Tauro 8 (Tsuru negro), siendo las once de la noche de esa fecha, cuando
nos encontrdbamos a la altura de la colonia industrial de esta Ciudad, cuyas confluencias no
recuerdo pero esta cerca de la Clinica del Seguro Social conocida como “T-1", nos percatamos
gue un vehiculo tsuru de color blanco transitaba a esta velocidad y no respetaba los altos,
motivos por los cuales se procedi6é a darle alcance, indicando al conductor del vehiculo tsuru
blanco que se detenga al costado de la calle por medio del altavoz, pero éste hizo caso omiso
y siguid su trayecto, motivo por el cual procedimos a seguir a dicho vehiculo tsuru blanco
hasta lograr que éste detenga su marcha cuando se encontraba a la altura de la calle
cincuenta y uno por calle diez de la Colonia Manuel Avila Camacho | de esta Ciudad, entonces
procedi a bajarme de mi unidad policiaca y le pedi al sefior HEN (quien era el conductor del
vehiculo tsuru blanco) que me mostrara su licencia de conductor y su tarjeta de circulacién del
vehiculo tsuru blanco, siendo que me percaté que en el asiento del copiloto estaba sentado
quien ahora se que se llama OACB y en los asientos traseros estaba una dama de nombre F,
entonces H indica que el vehiculo es de su propiedad y que esta registrado a su nombre,
entonces cuando éste me mostro la tarjeta de circulacién veo que la misma esta a nombre de
otra persona y no ha nombre de H, entonces después les pedi sus datos a Oy a F, en ese
momento H manifesté que el vehiculo tsuru blanco lo acababan de robar a espaldas del
campo de futbol de la preparatoria uno de la Universidad Autonoma de Yucatan, motivo por el
cual se da conocimiento a control de mando, trasladando a los tres detenidos hasta el area de
Seguridad de la Policia Judicial del Estado ubicado en este Edificio y el vehiculo nissan tipo
tsuru es trasladado hasta los patios de la Policia Judicial del Estado por el Agente de Ivan
Loria, siendo que yo procedi a entrevistar a los tres detenidos en el area de Seguridad de la
Policia Judicial del Estado, aclarando que mis dos compafieros antes mencionados, también
estuvieron presentes durante la entrevista, pero solo yo hice las presuntas, posteriormente
hice la denuncia informe y es todo lo que tengo que manifestar; que lo narrado por inconforme
en su ratificacion de queja y en lo transcrito en el acuerdo de fecha dos de febrero del afio en
curso, que me han sido leido, son falsos, pues asi como narré con antelacion asi sucedieron
los hechos; con relacion a que supuestamente obligamos al inconforme a firmar una
declaracion es totalmente falso, pues recabar firmas de declaraciones, es tarea de Ministerio
Puablico, que es todo lo que tiene que manifestar; que nunca amenazamos a los agraviados...”.
El segundo: “...que es falso lo manifestado por el agraviado en su ratificacion de queja y en la
transcripcion contenida en el acuerdo de fecha dos de febrero de esta anualidad, pues en una
fecha cuyo dia exacto no recuerda pero es en enero de esta anualidad, yo me encontraba de
servicio de vigilancia juntamente con mis comparieros de nombre Victor Beh y Wenceslao Chi,
a bordo de una unidad Tauro 8 (tsuru negro) es el caso que en la tarde de esa fecha que no
recuerda pero ya estaba oscureciendo, al encontrarnos a la altura de la calle 41 por el Oriente,
siendo el caso que vemos un vehiculo tsuru blanco que se estaba volando los altos, entonces
por el altoparlante les indicamos a los del tsuru que se detengan, siendo que dichos tripulantes
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10.

de Tsuru blanco se vuelan varios altos hasta que se detienen cuando ya estaban a la altura de
la calle cuarenta y uno por diez de la colonia Manuel Avila Camacho de esta Ciudad, de ahi
descendemos de la unidad policiaca los tres agentes policiacos y Victor Beh se acerca al
conductor del Tsuru blanco que ahora se que se llama H apodado “F”, entonces Victor les
pidid los documentos del vehiculo, “F” entrega varios documentos a Victor, siendo que éste no
sabe de quien era el vehiculo, cayendo en contradicciones hasta que indica que el vehiculo es
robado, después se procede a subir “F” y otras dos personas que ahora se que se llaman
OACB y a “F” quienes se encontraban en el interior de dicho vehiculo robado y traemos hasta
estas instalaciones y yo manejo el vehiculo tsuru robado, siendo que directamente llevamos a
los detenidos hasta el area de seguridad de la Policia Judicial del Estado ubicado en este sitio;
siendo que en la noche de ese dia se entrevista a los tres detenidos pero Victor es el Unico
gue entrevista a los tres detenidos, pues mi compafiero Wenceslao y yo solo observabamos,
gue los detenidos no las firmaron ningin documento pues eso es trabajo de Ministerio Publico,
gue no amenazaron a los detenidos con que los iban a golpear...”

Informe Adicional rendido por el Subprocurador de Averiguaciones Previas y Control de
Procesos, actualmente Vice Fiscal de Investigacién y Procesos, por suplencia del entonces
llamado Procurador General de Justicia del Estado, actualmente Fiscal General del Estado
mediante oficio numero PGJ/DJ/D.H.201/2011, de fecha catorce de febrero del afio dos mil
once, por medio del cual remite el oficio numero PGJ/DPJ/D.H.052/2011, de fecha once de
febrero del afio dos mil once, suscrito por el Director de la entonces llamada Policia Judicial
del Estado, actualmente denominada Policia Ministerial Investigadora, por medio del cual
menciona: “...1.- Después de haber dado lectura a la documentacion en la que se transcribe lo
manifestado por el presunto agraviado, se puede observar que la misma consta de muchas
inconsistencias, pero solo sefialaré las mas relevantes como lo son el hecho de que manifiesta
gue fue llevado hasta “la rejilla que da a la Agencia Veinticinco del Ministerio Publico... lugar
donde una persona... me pidié mis datos personales y yo se los di... luego me regresaron a mi
celda... posteriormente otro judicial... me saco de mi celda y me dijo que pasara a la agencia
veinticinco... pero como nadie de dicha agencia se asomoé por la rejilla... volvi a regresar a mi
celda...” lo cual carece de veracidad toda vez que para que un detenido sea sacado de su
celda y llevado hasta la rejilla de practicas de la agencia correspondiente, previamente el
agente investigador se comunica via telefonica con el responsable del Area de Seguridad, le
hace saber que requiere al detenido para tomarle su declaracion ministerial e indica a qué
cubiculo debe ser presentado, una vez hecho esto, se acompafia al detenido hasta la agencia
correspondiente lugar en donde permanece €l solo hasta que termine la diligencia que se
practica, y una vez finalizada el Agente Investigador llama para sefalar que el detenido ya
puede ser ingresado de nuevo a su celda, y el caso especifico del C. OACB no fue la
excepcion; sigue siendo falto de credibilidad el hecho de que segun él, al mencionar al agente
de la Policia Judicial que lo habia escoltado que “...no iba a firmar mi declaracién, entonces el
policia judicial del Estado chaparrito les grito a su compaferos (sic) y vinieron corriendo
Salvador Aguilar, el policia judicial de acento tabasquefio gordo de nombre Wenceslao, otro
judicial apodado Garcia” y otro judicial...” ya que, suponiendo sin conceder que asi hubiera
ocurrido, los elementos que se habrian presentado serian cinco, y el Area de Seguridad habria
guedado descuidada durante todo ese lapso de tiempo, lo cual no ocurrio ya que lo
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11.

12

manifestado por el quejoso es falso. 2. En atencion a las peticiones que el Visitador efectla
sefalo respecto al numeral: 1. No es posible proporcionar el nombre del Servidor Publico que
es alto, tez clara, de treinta y cinco a treinta y siete afios de edad apodado el “sorry”, toda vez
que en el Area de la Policia Judicial no hay algiin elemento cuyo sobrenombre sea el antes
sefialado, y la descripcion fisica proporcionada por el quejoso, le corresponde a varios
Servidores Publicos de todas las Areas de la Procuraduria General de Justicia del Estado; 2.
En cuanto a proporcionar el nombre del servidor publico apodado “Garcia”, hago saber que no
es posible establecer a qué elemento hace referencia toda vez que en esta Direccion a mi
cargo son varios los elementos que comparten ese apellido, y a pesar de que el quejoso
sefiala que es una agente de la Policia Judicial, también podria ser que hubiera escuchado el
apellido de algun otro servidor publico de esta Area de la Procuraduria, que por motivos de
funciones, haya tenido contacto con él; 3. El encargado en turno del Area de Seguridad de la
Procuraduria General del Justicia que estuvo en turno la noche en que el presunto agraviado
ingreso, fue el Comandante José Abraham Poot Colli; en lo tocante a los numerales 4,5,6y 7
no me es posible proporcionar el nombre de elemento a que hace referencia el Visitador toda
vez que la descripcion que proporciona en ellos son vagas y muchos elementos comparten
dichas caracteristicas, a esto se auna el hecho de que por las noches, y de acuerdo a las
exigencias del servicio, el personal que se encuentra en el Area de Seguridad es relevado por
otros elementos, o bien son asignados a otros servicios, por lo cual no es posible establecer a
gué elementos esta haciendo referencia, 8. No es posible proporcionar el nombre del agente a
gue hace referencia en éste numeral toda vez que los hechos no ocurrieron; 9. Respecto al
policia judicial de acento tabasquefio apodado “Wenceslao”, le informo que el Unico elemento
cuyo nombre coincide con el sefalado es el agente Ygnacio Wenceslao Chan Chi...”

Comparecencia espontanea de la quejosa NABH ante este Organismo, de fecha
veinticuatro de febrero del afio dos mil once, cuyo contenido ha sido transcrito en el Hecho
Cuarto de la presente recomendaciéon. Del mismo modo, anexa la siguiente documentacion:

a) Copia de un recibo expedido por la empresa Gruas Abimerhi, de fecha catorce de febrero
del afno dos mil once, por medio del cual se hace constar que recibié de la ciudadana
Norma Barrera Hernandez la cantidad de trescientos pesos moneda nacional por concepto
de salvamento automotriz de un vehiculo de la marca Volks Wagen tipo Sedan con placas .

b) La impresion de ocho placas fotograficas captadas a diversas partes automotrices de un
vehiculo cuyo modelo y lugar donde se encontraba no se aprecia.

Declaracion del elemento de la entonces llamada Policia Judicial del Estado,
actualmente denominada Policia Ministerial Investigadora, Ygnacio Wenceslao Chan
Chi, recabada por personal de esta Comision en fecha cuatro de marzo del afio dos mil once,
quien en uso de la palabra dijo: “...Que nada de lo expresado por el inconforme ChB es
verdad, es completamente falso lo que él dice en su ratificacién de queja y de lo transcrito en
el acuerdo de fecha dos de febrero del afio en curso por medio del cual el agraviado amplio su
gueja, pues nunca ocupamos algun Volswagen, pues la verdad es que en la fecha que no
recuerda en estos momentos pero es de enero del afio en curso, yo me encontraba de
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13.

14.

15.

vigilancia en el sector oriente de esta ciudad, conmigo iban mis compafieros Victor Beh e Ivan
Loria, todos ibamos a bordo de un vehiculo oficial denominado Tauro 8 (tipo tsuru negro), es el
caso que siendo aproximadamente las veintitrés horas de esa fecha que no recuerdo, cuando
nos encontrabamos a la altura de una avenida que en estos momentos no recuerdo, vimos
qgue un vehiculo tsuru blanco estaba siendo conducido a exceso de velocidad, motivo por el
cual procedimos a darle alcance, y yo, como era el copiloto por el altoparlante le indiqué a los
del vehiculo tsuru blanco que detenga la marcha de vehiculo, siendo que dicho vehiculo tsuru
blanco se estaciona a un costado de la calle de esta Ciudad, entonces el conductor de
vehiculo oficial de nombre Victor Beh desciende de nuestra unidad policiaca, entonces éste
entrevistd con el conductor del tsuru blanco, pidiéndole la tarjeta de circulacion, entonces se
ve que el vehiculo tsuru blanco no esta a nombre del conductor, siendo que el conductor del
vehiculo tsuru blanco aclara que momentos antes habia robado dicho vehiculo particular a un
costado del hospital “Ilgnacio Tellez” o “T-1", de esta ciudad, siendo que en virtud de que en el
vehiculo particular iban tres personas, uno de nombre OACB (quien iba de copiloto del
vehiculo particular) una dama de apellido B (a quien iba en la parte de atrds del vehiculo
particular) y el conductor del vehiculo particular es un sujeto de apellido N, apodado “F” siendo
que dichos sujetos son subidos al vehiculo oficial en el asiento trasero, siendo que yo también
iba en la parte de atras del vehiculo oficial, es decir éramos cuatro personas las que ibamos
en el vehiculo oficial y mi compafiero Victor Beh es el que maneja el vehiculo oficial y el
vehiculo particular robado es manejado por Ivan Loria, y de ahi venimos a este edificio central,
siendo que veinte minutos aproximadamente tardamos en llegar a estas instalaciones, y ya
estando en este Edificio le damos entrada a los tres detenidos en el area de seguridad de la
entones denominada Policia Judicial del Estado, de ahi el compafiero Victor Beh realiza la
entrevista a los tres detenidos en el area de seguridad de referencia, mientras mi compariero
Ivdn Loria y yo observamos, y de ahi termina nuestra labor; es falso que el agraviado se le
haya obligado a firmar algun documento pues el que se encargo de recabar la firma de los
inculpados en sus declaraciones es el Ministerio Publico; que nunca agredimos fisicamente al
agraviado; que no vio si el agraviado tenia 0 no una cartera Armani ni vio si tenia 0 no un
teléfono celular...”

Entrevista con la seiiora GFBG, recabada por personal de este Comision en fecha catorce
de marzo del afio dos mil once, en la que enterada de la existencia, el sentido y los alcances
del expediente sujeto a estudio manifesté que no desea interponer queja por su detencion ni
desea colaborar con este Organismo.

Comparecencia espontanea de la quejosa NABH ante esta Comisién, de fecha veinticuatro
de marzo del afio dos mil once, cuyo contenido ha sido expuesto en el Hecho Quinto de la
presente resolucion.

Por su parte, de las constancias que obran en la Gestion numero 49/2011, que se acumulé al
expediente CODHEY 27/2011 sujeto a estudio, se tienen las siguientes:

Comparecencia de la ciudadana EASOF ante personal de esta Comision, en fecha veintiuno
de enero del aino dos mil once, por medio de la cual interpone queja en agravio de su esposo
HENF en los términos expuestos en el Hecho Sexto de la presente Recomendacion.
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16. Ratificacion del sefior HENA, recabada por personal de este Organo en fecha veinticuatro de

17.

18.

enero del afio dos mil once, cuyo contenido ha quedado expuesto en el Hecho Séptimo de la
presente resolucion.

Valoracion Médica practicada en la persona del agraviado HENA por personal médico
dependiente del entonces llamado Centro de Readaptacion Social de esta ciudad, actualmente
denominado Centro de Reinsercion Social, en fecha veintiuno de enero del afio dos mil once,
cuyo resultado es el siguiente: “...Interrogatorio:... Refiere golpes en diferentes partes del
cuerpo hace dos dias... Examen Médico:... dolor leve a la palpacién en flanco derecho...
Diagnéstico: Contusion en flanco derecho...”. Este documento fue remitido como anexo del
oficio numero D.J.0206/2011, de fecha tres de febrero del afio dos mil once, suscrito por el
Director de dicho reclusorio.

Informe rendido por el entonces Subprocurador de Averiguaciones Previas y Control de
Procesos, actualmente Vice Fiscal de Investigacion y Procesos, por suplencia del entonces
llamado Procurador General de Justicia del Estado, actualmente Fiscal General del Estado,
mediante oficio numero PGJ/DJ/D.H./163/2011, de fecha cuatro de febrero del afio dos mil
once, por medio del cual manifesté: “...adjunto al presente, en via de informe, el diverso
PGJ/DPJ/DH/038/2011, suscrito por el Comandante Carlos Enrique Cantén y Magafa,
Director de la Policia Judicial del Estado, en el que realiza ciertas manifestaciones en torno a
la intervencion del personal a su cargo en los hechos a que se refiere la presente queja y al
gue se acompafa copia fotostatica de las siguientes constancias: a).- Copia del escrito de
fecha 19 diecinueve de enero del afio en curso signado por Victor Manuel Beh Chablé,
Ygnacio Wenceslao Chan Chi y José Ivan Loria Villanueva, Agentes de la Policia Judicial del
Estado, en el que se rinde denuncia informe con tres detenidos y se pone a disposicion un
vehiculo. b).- Copia del examen de integridad fisica realizado en la persona del agraviado H E
A N de fecha 20 veinte de enero del afio en curso, por personal del Servicio Medico Forense
dependiente de esta Procuraduria. En ese orden de ideas y atendiendo a lo expresado en el
informe suscrito por el Director de la Policia Judicial, es claro que en el presente asunto no
existen elementos suficientes para que ese Organismo Estatal conozca de los hechos
planteados por la sefiora EDSOF en agravio del sefior HENA, toda vez que la actuacion del
personal de esta Procuraduria se encuentra estrictamente apegada al marco de legalidad, y
de respeto a los derechos humanos de la hoy agraviada; consecuentemente, con fundamento
en el articulo 76-bis del Reglamento y demas relativos que rigen la actuacion de esa Comision
Protectora de los Derechos Humanos solicito, se sirva decretar en los autos del expediente
GESTION -049/2011, la conclusion del mismo por falta de materia para su continuacion...”.
Del mismo modo, anexa a este informe, copia de la siguiente documentacion:

a) Oficio numero PGJ/DPJ/DH/038/2011, de fecha dos de febrero del afio dos mil once,
suscrito por el Comandante Carlos Enrique Canton y Magafa, Director de la Policia Judicial
del Estado, dirigido al entonces Subprocurador de Averiguaciones Previas y Control de
Procesos, actualmente Vice Fiscal de Investigacidon y Procesos, por suplencia del entonces
llamado Procurador General de Justicia del Estado, actualmente Fiscal General del Estado,
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por medio del cual manifiesta: “...1. En el caso que nos ocupa, ningun elemento de Policia
de la corporacion a mi cargo, ha violado alguna ley, alguna garantia individual o los
derechos humanos o fundamentales del C. HENA, ni de ninguna otra persona con quien
hayan tenido contacto. 2. La intervencion de los elementos a mi cargo y que guardan
relacion con el expediente de Gestion que nos ocupa, se desarrollé de la siguiente manera:
en fecha 19 de enero del afio que transcurre, aproximadamente a las 23:00 horas, los C.C.
Victor Manuel Beh Chablé, Ygnacio Wenceslao Chan Chi y José Ivan Loria Villanueva,
elementos de esta corporacion, se encontraban en rutina de vigilancia por calles de la
ciudad cuando sorprendieron a tres personas durante la comision de hechos considerados
como delito por la norma penal, entre ellas el C. HENA, razon por la cual procedieron a su
detencion, traslado e inmediata puesta a disposicion de los mismos ante la autoridad
ministerial, asi como de los objetos y productos que les fueron ocupados. Las
circunstancias de modo, tiempo y lugar en que dicha actividad se llevdo a cabo, se
encuentran descritas en la denuncia informe que con motivo de la detencion fue elaborada
y que dio origen a la averiguacioén previa nimero 69/25%2011, mismo documento que se
anexa al presente para los fines y efectos que correspondan. 3. Es pertinente sefialar que el
guejoso falta a la verdad cuando sefiala que “...cuando se encontraba descansando en el
interior de su domicilio ingresaron a su domicilio alrededor de ocho agentes los cuales lo
sometieron y lo sacaron de su casa (sic)...”, ya que su detencidon tuvo lugar en la via
publica, en las calles de la colonia Manuel Avila Camacho I; también es falso que elementos
de esta corporacién “... le dieron golpes en la espalda y en el estbmago también le dieron
toques eléctricos en sus pies (sic)...”, ya que, suponiendo sin conceder que estos sucesos
se hubieran llevado a cabo, las lesiones que hubieran quedado en su cuerpo serian visibles
al momento de ser valorado por personal del Servicio Médico Forense, sin embargo al
hacerle dicha valoracién no le fueron encontradas lesiones que pudieran corresponder a
dichos actos; para reforzar mi dicho, se anexa copia simple del resultado del examen de
integridad fisica que le fue practicado al quejoso al momento de su ingreso al area de
seguridad de la Procuraduria General de Justicia del Estado. 4. De lo anteriormente
sefalado puede observarse que la actividad realizada por el personal de esta corporacion,
se desarroll6 conforme a las normas legales establecidas y con respeto irrestricto a los
Derechos Fundamentales Humanos del quejoso...”

b) Denuncia-Informe de fecha diecinueve de enero del afio dos mil once, suscrito por los
Agentes de la Policia Judicial del Estado Victor Manuel Beh Chablé, Ygnacio Wenceslao
Chan Chi y José Ivan Loria Villanueva, la cual ha sido transcrita con anterioridad.

c) Examen de Integridad Fisica practicado en la persona del agraviado HENA por
Médicos Forenses dependientes de la en ese entonces conocida Procuraduria General de
Justicia del Estado, actualmente llamada Fiscalia General del Estado, en fecha veinte de
enero del afio dos mil once, en la que se plasma: “... equimosis rojizas lineales en ambas
munecas...”

19. Informe de Ley suscrito por el Vicefiscal de Investigacion y Procesos en Funciones de Fiscal
General del Estado, mediante oficio numero FGE/DJ/D.H./677-2011, de fecha seis de junio del
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afo dos mil once, dirigido a este Organismo, en el cual menciona: “...En lo concerniente a la
gueja interpuesta por los antes mencionados, por supuestos hechos imputados al personal de
la Policia Ministerial Investigadora, mismos que guardan relacion con la averiguacion previa
marcada con el nimero 69/25%2011, tengo a bien informarle, que la Policia Ministerial
Investigadora desde el inicio, hasta la actualidad, han realizado las diligencias de investigacion
pertinentes para la correcta integracion del expediente en cuestion, asi como para el
esclarecimiento de los hechos que la motivaron. Es evidente que el desempefio de la Policia
Ministerial Investigadora, contrario a lo que afirman los ciudadanos EASOF y HENA, no ha
vulnerado de modo alguno sus derechos humanos, toda vez que ha actuado con las
formalidades legales establecidas en la integracion de la indagatoria de mérito;
consecuentemente rechazo todas y cada una de las falsas imputaciones que se pretenden
imputar a servidores publicos de esta Institucion, ya que su labor es investigar e integrar
debidamente las indagatorias a su cargo, circunstancia que se realiz6 en el presente asunto;
por lo que adjunto al presente, en via de informe el oficio nUumero FGE/DPMIE/DH/159/2011 y
2 anexos, de fecha 2 de junio del afio en curso, signado por el Comandante Carlos Cantén y
Magafia, Director de la Policia Ministerial Investigadora, en los cuales realizan las
manifestaciones en torno a la intervencion del personal a su cargo en la integracion de la
indagatoria arriba sefialada, dejando claro que su actuacion fue conforme a la legalidad
requerida, de igual modo rechazo todas y cada una de las imputaciones que pretende atribuir
el ahora quejoso. Solicitandole que la informacion que se le proporcione en dicho escrito sea
manejado con la confidencialidad que caracteriza a ese Organismo Estatal...”. Del mismo
modo, anexa a este informe la siguiente documentacion:

a) Oficio numero FGE/DPMIE/DH/159/2011, de fecha dos de junio del aino dos mil once,
suscrito por el Director de la Policia Ministerial Investigadora del Estado, dirigido al
Vicefiscal de Investigacion y Procesos en Funciones de Fiscal General del Estado, por
medio del cual le hace de su conocimiento: “...1.- En el caso que nos ocupa, ningun
elemento de Policia de la corporacion a mi cargo, ha violado alguna ley, alguna garantia
individual o los derechos humanos del sefior HENA, EdSOF, ni de ninguna otra persona,
asi como tampoco se incurrié en Allanamiento de Morada, Detencion Arbitraria, Tratos
crueles, inhumanos o degradantes, y mucho menos en Lesiones. 2.- La intervencion de los
elementos a mi cargo y que guardan relacion con la queja que nos ocupa, asi como las
circunstancias de modo, tiempo y lugar en que se desarrollaron, han sido debidamente
informado en antecedentes de la Gestion 049/2011 que se origind por los mismos hechos
gue nos ocupan. Sin embargo, a fin de brindar la informacion requerida por el Visitador, se
anexan al presente copias de la documentacion que fuera enviada oportunamente a la
Comision. 3.- De la lectura de los documentos que fueron enviados en antecedentes de
dicha Gestion, se puede observar que no existié Allanamiento de Morada, pues la detencién
se efectué en via publica; tampoco se incurrio en Detencidén Arbitraria, toda vez que la
misma fue motivada por la existencia de flagrancia en la comision de un delito; y durante el
desarrollo de la actividad de los agentes no hubo Tratos crueles, inhumanos o degradantes
ni Lesiones, como puede observarse en el informe del examen de integridad fisica que le
fue practicado durante su estancia en las instalaciones de la Institucién. 4.- En atencién a lo
requerido por el Visitador, que también Usted ordena sea atendido, le comunico lo

www.codhey.org
codhey@prodigy.net.mx 33



CODHEY

Calle 20 No. 391-A x 31-D y 31-F

\’&bﬁ Col. Nueva Aleman. C.P. 97146.
—F Mérida, Yucatan, México.
CODHEY Tels/Fax: 927-85-96, 927-92-75,
Ot EnTana e vucaTan 927-22-01 y 01800-2263439

siguiente: a) el documento solicitado fue hecho llegar al Visitador a través del oficio que
diera respuesta a la Gestion 049/2011, y sus copias simples acomparfian al presente; b) los
elementos que tuvieron contacto con el ahora quejoso fueron los C. C. Victor Manuel Beh
Chablé, Ygnacio Wenceslao Chan Chi y José Ivan Loria Villanueva... €) no es posible
remitir copia de la bitacora de entradas y salidas de los detenidos toda vez que la misma es
de control interno, pero le informo que el mismo fue ingresado a las 23:20 veintitrés horas
con veinte minutos del dia 19 diecinueve de enero del afio que transcurre y, por
instrucciones del Agente Investigador del Ministerio Publico, fue trasladado al Centro de
Readaptacion Social a las 19:20 diecinueve horas con veinte minutos del dia 21 veintiuno
del mismo mes y afio; g) no es posible enviar la documentacién solicitada en este inciso*
toda vez que es de control interno, sin embargo le hago saber que el C. HENA fue visitado
por las siguientes personas: en fecha 20 veinte de enero del afio que transcurre, a las 15:30
quince horas con treinta minutos, por la C. S B. A S misma que sefialé ser madre del ahora
guejoso, misma que lo visitd de nueva cuenta el 21 veintiuno de enero a las 17:50 diecisiete
horas con cincuenta minutos, en propia fecha, 21 veintiuno de enero, a las 12:15 doce
horas con quince minutos tuvo acceso a la visita la C. EASOF, esposa del quejoso...”

20. Declaraciéon del elemento de la Policia Ministerial Investigadora del Estado Ygnasio
Wenceslao Chan Chi, recabada por personal de esta Comisién en fecha veintidés de junio
del afio dos mil once, quien en uso de la voz dijo: “...que recuerda que fue para el mes de
enero de este afio, que realizo la detencién del citado agraviado, juntamente con sus
comparfieros de nombres: Victor Beh Chable e Ivan Loria Villanueva, en la que, no recordando
la hora exacta pero que fue en horas de la noche, a bordo de un vehiculo oficial siendo éste un
Tsuru, color negro, y en la que se encontraba el entrevistado antes de llevar acabo la
detencién el agraviado, haciendo su rutina de vigilancia en horas de la tarde no recordando la
hora, siendo el caso que estando en circulacion en la calle que esta a espaldas de la prepa
namero 1 dirigiéndonos para la esquina del O que se encuentra al otro extremo de esa misma
calle donde estan las rieles del tren, es que nos percatamos que un vehiculo siendo este un
Tsuru de color Blanco, estaba circulando de forma veloz teniendo como trayectoria para
circuito, a lo que el entrevistado y sus citados compafieros decidieron darles alcance por la
actitud sospechosa con que iban los tripulantes del citado vehiculo, por lo que, manifiesta el
entrevistado que el citado vehiculo sospechoso se dirigio hacia el tramo de circuito colonias
como para dirigirse a plaza oriente, siendo que al pasar la plaza comercial, hay un segundo
semaforo, en el que doblan para el lazo izquierdo el citado vehiculo “Tsuru Blanco”, y hasta
llegar al final de esa calle hasta llegar a otro semaforo y para doblar hacia el lado derecho y
luego al llegar a la primera esquina, siendo esto, por la colonia Avila Camacho | de esta
ciudad, es cuando alcanzan al citado vehiculo y su compafiero de nombre Victor, le pide al
vehiculo que se detenga, para luego bajarse el entrevistado asi como sus otros compafieros
para acercarse al citado vehiculo y su compafiero Victor le solicita la documentacion a las
personas que venian a bordo del citado vehiculo y es cuando se percatan que no coinciden la
documentacion del vehiculo con los datos del conductor que lo conducia, siendo éste el citado

* Consistente en copias certificadas de la libreta de visitas que recibi6 el agraviado H E N A durante su estancia en las instalaciones de la Fiscalia
General del Estado.
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agraviado, y es por lo que, al ver esto, el compafiero del entrevistado de nombre Victor,
procede a llamar a la central para corroborar la informacion y es cuando al ver que no
coinciden los datos del vehiculo con el conductor, proceden a detenerlo, juntamente con las
otras persona que estaban con él abordo, por consiguiente, se le aborda al citado agraviado
juntamente con los pasajeros que estaban también a bordo del Tsuru Blanco, refiriendo el
entrevistado que son las personas (una persona del sexo masculino y una persona del sexo
femenino) que se mencionan en el informe, al vehiculo oficial en la cual, venia el entrevistado
abordo con sus otros compafieros, y que su compafiero de nombre Ivan, es el que manejo el
vehiculo Tsuru Blanco detenido, para ser trasladado directamente a la Procuraduria General
de Justicia del Estado, ahora, Fiscalia General del Estado; acto seguido, a pregunta expresa
de este auxiliar, se le manifiesta el entrevistado cuanto tiempo duré la persecucion hasta dar
detencion al citado agraviado y a sus pasajeros que iban abordo, a lo que contesta que como
unos quince minutos habra durado; a pregunta expresa de este auxiliar, se le manifiesta el
entrevistado, cuanto tiempo duro el traslado del citado agraviado y las otras personas que
estaban con él a la Procuraduria General de Justicia del Estado, ahora, Fiscalia General del
Estado, a lo que manifiesta que dura aproximadamente unos veinte minutos; agregando el
entrevistado que una vez trasladados a la ahora Fiscalia, el entrevistado con ayuda de sus
otros comparferos mencionados los presenta al area de seguridad de la referida Fiscalia;
afiadiendo, que al detener al citado agraviado y a sus pasajeros no se les detuvo con
violencia, ni se les causo ninguna lesiéon a su integridad...”

Declaracion del elemento de la Policia Ministerial Investigadora del Estado Victor
Manuel Beh Chablé, recabada por personal de esta Comisién en fecha veintidds de junio del
afno dos mil once, quien en uso de la voz dijo: “...que si recuerda la detencion del citado
agraviado, ya que, previamente, se le mostrd la fotografia de la persona del agraviado que
obra en constancias del expediente de la referida queja, siendo que manifiesta el entrevistado
gue no recuerda la fecha exacta pero fue para mediados del mes de enero de este afio,
cuando realizo la detencion del mencionado agraviado, a las veintitrés horas, pero antes del
hecho de la detencién se encontraba el entrevistado juntamente con otros dos comparieros del
entrevistado siendo estos los C. C. Ygnacio Chan Chi y Ivan Loria Villanueva, a bordo de un
vehiculo Oficial un Tsuru de color negro, haciendo una ronda de vigilancia por el sector
oriente, ubicados por la IMSS de la T-I, siendo que se encontraban circulando en la calle que
estd a espaldas de las canchas de la prepa 1, ya que alla se estacionan varios vehiculos;
siendo que, al estar circulando por esa calle en la que hay rieles a su costado, me percaté de
gue nos paso6 un vehiculo Tsuru Blanco, que iba a velocidad inmoderada, en sentido poniente
a oriente, siendo que, hay un semaforo en donde termina la calle en donde circulaban estando
en la esquina de ese semaforo un O, ya que éste vehiculo se pasé el semaforo en rojo, y es
por lo que decidimos darle seguimiento hasta alcanzarlo por la colonia Avila Camacho de esta
ciudad; seguidamente, manifiesta el entrevistado que al darle alcance, su compafiero de
nombre Ygnacio, procede con el alta voz solicitar que se detengan los que venian a bordo del
citado vehiculo Tsuru Blanco”, y al ya detenerse el citado vehiculo, en una calle que es metida
de la citada colonia, procede a bajarse el entrevistado, para preguntarle al conductor del
mencionado vehiculo, siendo éste, el agraviado, para pedirle la documentacion del vehiculo,
tarjeta de circulacion y su licencia de conducir y al preguntarle el entrevistado al citado
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agraviado si es su vehiculo, y éste le respondi6é que si, mientras revisaba la documentacién, es
cuando se percata el entrevistado que no coinciden la documentacién del vehiculo con los
datos de la persona del agraviado, y al preguntarle el entrevistado por esta observacion, de
gue le habia dicho que era su vehiculo, cuando al revisar la documentacion resulta que no
estd a nombre del agraviado que conducia el citado vehiculo, es cuando manifiesta el
entrevistado que cae en contradiccion y aceptan que lo habian robado juntamente con sus
acompafantes siendo éstos, O y F que estaban a bordo de citado vehiculo Tsuru Blanco, por
lo que el entrevistado habla al C-4 (control de mando) para informar de lo acontecido, y
seguidamente proceden a abordar al conductor el agraviado, y a sus acompafantes,
solicitandoles previamente que se bajen del vehiculo Tsuru Blanco, y como no opusieron
resistencia los abordaron a los tres al vehiculo oficial y su comparfiero de nombre Ivan, es el
gue manejo el citado vehiculo detenido para trasladarlos a las Procuraduria General de
Justicia del Estado, ahora Fiscalia General del Estado, para darle ingreso al area de seguridad
e informar al ministerio publico de lo sucedido, y poner a su disposicion el vehiculo detenido,
siendo todo lo que se llevd acabo; acto seguido a pregunta expresa de este auxiliar, se le
manifiesta el entrevistado cuanto tiempo durd la persecucion hasta dar detencion al citado
agraviado y a sus pasajeros que iban a bordo, a lo que, contesta que como unos cinco
minutos habra durado; a pregunta expresa de este auxiliar, se le manifiesta el entrevistado,
cuanto tiempo duro el traslado del citado agraviado y las otras personas que estaban con él, a
la Procuraduria General de Justicia del Estado, ahora Fiscalia General del Estado, a lo que
manifiesta que dura aproximadamente unos veinte minutos, y que no se les golped ni causé
lesiones en su detencion al citado agraviado, ni a sus acompafantes...”

Declaracién de los vecinos de las confluencias de la calle , ambos de esta ciudad de
Mérida, Yucatan, recabada por personal de este Organo en fecha veintidés de septiembre del
afo dos mil once, quienes en uso de la voz manifestaron: “...en primer lugar me apersoné al
predio marcado con el nimero... de esta ciudad, al llamar a su interior sale a mi llamado una
persona del sexo masculino... que al identificarme como personal de este Organismo, y darle
conocimiento del motivo de mi visita y diligencia a realizar, dijo llamarse..., y que es vecino de
rumbo desde hace varios afios, seguidamente, el suscrito auxiliar, le pregunto con relacién a
los hechos que guarda la queja citada que pas6 como alrededor de la veintitrés horas de la
noche, en respuesta manifesto el entrevistado, que no recuerda que haya pasado algun hecho
de detencion en esta calle en la que se encuentra su predio y habita, agregando que
acostumbra acostarse a las veintidds horas por lo general y que a esa hora en esta calle ya no
hay nadie y que no recuerda si ha pasado algun hecho, refiriendo que las personas que
habitan en el predio que se encuentra a su derecha, probablemente tenga mas conocimiento
ya que siempre estan pendiente del lugar, siendo todo lo que me manifiesta, agradeciendo la
atencion e informacion proporciona; a razon de lo anterior, procedi a apersonarme al predio de
lado derecho marcado con namero... de colonia en comento, por lo que después de llamar
por tres ocasiones sale a mi llamado una persona del sexo femenino... que al identificarme
como personal de esta Comision, y al darle conocimiento del motivo de mi visita y de la
diligencia a realizar en el lugar con relacion a los hechos motivo de la mencionada queja, no
quiso mencionar su nombre y al preguntarle con relacion a los hechos que investigo de haber
ocurrido una detencion por parte de policias judicial ahora policias ministeriales en estas calles
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, alrededor de la veintitrés horas de la noche, respondié que no recuerda que haya pasado
algo asi, de hecho agrego la entrevistada que en esa fecha y hasta hoy tanto mi entrevistada
COmo su esposo, acostumbran dormir tarde como hasta la media noche, asi como siempre
estan pendientes de lo que pase en esta calle , debido a que estacionan sus coches en la
acera de la casa o enfrente, puesto que también arreglan la acera de enfrente donde crece
mucha hierba y es por eso que lo que ocurra en esta calle, estan pendientes, y no tiene
conocimiento que en esa fecha de los hechos hayan visto alguna detencion o hecho extrafio, o
gue haya comentarios de vecinos por haber ocurrido algo asi (detencion), siendo todo lo que
manifestd, a lo que el suscrito, agradecié la atencion e informacién proporcionada...
seguidamente, procedi apersonarme al predio que esta... siendo que al estar llamando al
interior mismo, salié una persona del sexo masculino... que al identificarme como personal de
este Organismo, y darle conocimiento del motivo de mi presencia y diligencia a realizar con
relacion a los hechos de la citada queja, manifestd no querer proporcionar su nombre para no
tener problemas, y que respecto a los hechos que se investigan, dijo que no recuerda si se
registro algun hecho de detenciéon en esta calle, ya que por el tiempo que ha pasado no
recuerda y ni ha habido comentarios de vecinos que haya dicho de algo parecido, y agrego
gue los que viven en la mera calle deben saber si paso algo, siendo todo lo que manifestd, por
lo que se le agradecio la atencion prestada e informacion proporcionada. Por dltimo, me
apersone al predio... de la calle de la multicitada colonia, mirando su entrada en sentido Sur-
Norte, siendo un predio de dos pisos, en la que al apersonarme y llamar a su interior, salié a
mi llamado una persona del sexo masculino... que al identificarme como personal de este
Organismo, y enterarle del motivo de la visita y diligencia a realizar, respondié que no quiere
proporcionar su nombre y que con relacién a los hechos que se investigan no sabe de algun
hecho ocurrido ese fecha y hora de la noche, ya que por lo general se duermen hasta la media
noche y que no recuerda que haya escuchado o visto algun hecho de que detenga un
vehiculo, siendo todo lo que manifestd, por lo que el suscrito agradecié la atencion e
informacion proporcionada, retirandome del citado domicilio y terminando las entrevista con los
vecinos cercanos al lugar donde segun los hechos por parte de los elementos de la policia
judicial o ahora policia ministerial detuvieron a los agraviados... Aunado a las investigaciones
me trasladé a las inmediaciones de las calles de esta ciudad de Mérida, Yucatan, lugar donde
se suscitaron los hechos de la detencion del agraviado C. HENA que se investigan, a fin de
realizar la inspeccion ocular y entrevistas a personas que habitan cerca de las inmediaciones
del lugar, siendo que me apersoné al predio marcado con el namero..., en el que me
entreviste con una persona del sexo femenino... que al identificarme como personal de este
Organismo, y al enterarle del motivo de la visita dijo llamarse...> y con relacién a los hechos
gue se investiga manifestd que no recuerda bien el nombre del vecino que vivia en el predio
con numero... acto seguido, el suscrito auxiliar procedid6 a mostrarle a la entrevistada un
recorte de periodico en el que obra la fotografia del agraviado de la queja de nombre HENA,
gue obra en las constancias del expediente de la queja que se tiene a la vista de la
entrevistada, a lo que, ésta, manifestdé que la persona que aparece en el recorte del diario era
Su vecino, puesto que hace rato que ya viven, que eran una pareja joven que tenian hijos
menores, y que con relacion a los hechos de la queja, no recuerda exactamente la fecha pero

®Que para efectos de la presente Recomendacion sera identificada como T-4.
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al parecer fue como alrededor de las cuatro a cinco de la tarde que al salir de su domicilio
juntamente con su mama que no proporciona su nombre, por no querer hacerlo, para ir al
supermercado de nombre “S” que esta a unos cuantos metros del lugar, observé que habian
vehiculos oficiales entre particulares y unidades de policia al parecer estatales, entre
camionetas y vehiculos estaban en la acera de la entrada de su vecino de a lado, asi como
también habia vehiculos en la acera que esta a un costado del predio de vecino ya que se
ubica en la mera esquina, y no escuché nada de ruidos o gritos puesto que no se detuvo para
observar ya que solo salio juntamente con su citada madre para ir a comprar al supermercado
sin dar importancia a lo que estaba ocurriendo, asimismo, agregé que posteriormente se
entero por comentarios de los vecinos lo que habia pasado con sus vecinos (citado agraviado)
gue habitaban el predio del lado izquierdo de la esquina, siendo todo lo que manifestd...”

Declaracién testimonial de la ciudadana N.F.T., recabada por personal de esta Comision en
fecha veintitrés de septiembre del ano dos mil once, quien en uso de la voz refirid: “...con
relacion a los hechos, lo que recuerda que fue alrededor de las doce horas con treinta minutos
aproximadamente, que vio que entren de la puerta principal del predio como ocho elementos
vestidos de civiles, que eran personas del sexo masculino entre bajos y altos de estatura,
complexion gruesa y delgada, algunos de tez morena y otros de tez clara, que cuando
entraron dichos elementos estaba en la cocina del citado predio, y que sus sobrinos menores
de edad de nombre E.G. y E.I.LN.O. estaban en la sala de la casa en comento, y que al
ingresar dichos elementos civiles unos se quedaron en la sala cerca de la entrada de la puerta
principal para que los citados menores no puedan salir del area de la sala, no recordando
exactamente cuantos pero que al parecer eran dos elementos civiles; seguidamente, los
demas elementos civiles, se dirigieron de forma inmediata al cuarto donde dormia en esa
época, el agraviado HENA, con su esposa de nombre EO, y sus hijos menores los antes
mencionados, y en el que se encontraba acostado en la cama el citado agraviado, y por el
asombro que le causoé por lo que acontecia se quedé en shock la entrevistada en la cocina sin
poder hacer nada y ademas que una de las personas civiles que estaba en el interior le dijeron
gue no se moviera, y que pudo ver que como estaba acostado el citado agraviado momentos
antes, éstas personas vestidas de civiles, lo sacaron del cuarto sujetandolo uno de ellos del
cuello con el brazo de dicho civil, y otros doblandole los brazos hacia atras, y que lo sacaron
teniendo solo un short puesto sin darle tiempo de que se ponga ropa y que una vez que lo
sacan lo llevaron a la puerta de entrada del citado predio para sacarlo y que aborde un
vehiculo particular ya que no era patrulla o algo parecido, y que el color de dichos vehiculos
era uno de color oscuro, otro de color dorado que es lo que recuerda y desea manifestar como
entrevistada de los hechos; acto seguido a pregunta expresa, del suscrito auxiliar, le pregunto
a la entrevistada si logré apreciar si dichas personas que entraron al predio vestidas de civiles,
portaban alguna arma o armas, a lo que contesto que por haber sucedido de forma repentina
al parecer si tenian algunos armas que por el susto que le provoco, no pudo enfocarse a ver lo
gue pasaba de manera detallada, asimismo, se le pregunté si habian otras personas en la
casa antes de entrar dichos elementos civiles, a lo que respondi6 que solamente se
encontraban en dicho domicilio las citadas menores, el agraviado y la entrevistada, siendo
todo lo que recuerda...”
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24. Inspeccién ocular al vehiculo de la marca Volkswagen, tipo sedan, modelo 1974, llevada

25.

a cabo por personal de esta Comision en fecha diez de noviembre del aio dos mil once, cuyo
resultado es el siguiente: “...saliendo a mi llamado una persona del sexo femenino que al
identificarme como personal de este Organismo, dijo llamarse NABH, acto seguido procedi a
enterarle de la visita y diligencia a realizar, a lo que respondié estar enterada y manifesté que
con relacion al vehiculo de la marca Volkxwagen tipo sedan del afio 1974, de color verde
oscuro con guarda locos blancos delanteros y capirote de color gris cuyas placas que se
observan son del Estado, vehiculo que fue asegurado en su momento por la Policia Judicial
del Estado con motivo de los hechos que se manifiesta en la queja; por consiguiente, la
entrevistada manifestd que por lo que respecta a dicho vehiculo cuya propiedad que es de su
hijo OACB, misma que ya ha sido acreditada en las constancias que obran en el expediente
de la queja, se va a deshuesar las partes de la carroceria para que éstas sean puesta a otro
vehiculo también de la marca Volswagen tipo sedan, modelo 1991, que es de color rojo en
gran parte de su carroceria, ya que tiene el techo de color blanco y el guardalodo derecho de
color gris, cuya propiedad del referido vehiculo es de su citado hijo, pero que en este momento
no tiene consigo la factura original para efecto de exhibirla, se hace constar que no tiene
placas puestas a la vista debido a que me manifiesta la entrevistada que aun no le han
tramitado las placas actuales, asimismo se hace constar que éste vehiculo le faltan los vidrios
del panordmico delantero y trasero, vidrios de las portezuelas de ambos lados, el guardalodo
del lado izquierdo delantero, guardalodo derechos trasero, los asientos interiores, entre otros
accesorios de su interior del mencionado vehiculo. Agrega la entrevistada que la decision de
desmantelar el primer vehiculo mencionado para pasarselo al segundo en cuestion, es por la
necesidad que tiene su citado hijo de transportarse por razén de su trabajo, ya que el primer
vehiculo de color verde oscuro por ya no tener visible el nimero de chasis toda vez que los
judiciales lo rasparon y borraron cuando tenian asegurado dicho vehiculo...”

Declaraciéon Testimonial de la ciudadana A.D.H., recabada por personal de este Organismo
en fecha diez de enero del ano dos mil doce, quien en uso de la voz refirid: “...dijo conocer al
citado agraviado y con relacion a los hechos lo que recuerda es que tuvo conocimiento de los
mismos, debido a que ese dia que no recuerda con exactitud pero fue a mediados de enero
del afio dos mil once, en la que, como aproximadamente de entre las doce horas con treinta
minutos a trece de la tarde, estando la entrevistada abordo de un camidn de pasaje de la ruta
al parecer Mulsay, y al pasar éste camién por el agua potable que esta ubicado en la esquina
de la calle principal (que no recuerda que namero de calle es) del fraccionamiento Bosques de
Yucalpeten de esta ciudad, pude ver desde que estaba pasando hasta que se par6 el camién
para subir pasajeros en la esquina de la calle (no recordando que calle) donde esta ubicado la
casa del citado agraviado, del otro extremo o esquina de dicha calle, en la que observé que
estaban varias personas cerca de la casa del C. HENA, asi como vehiculos particulares cerca
de su acera de la casa, y en el poco tiempo que estuve observando en dicha direccién al
pararse el citado camidén, me llamo la atencidon la gente que habia y vehiculos estacionados,
en la que pude observar que estaban sacando a una persona del sexo masculino que tenia
solo un short puesto y que me parecio que estaba siendo sacado de la casa donde sabia que
habita el mencionado agraviado, y que lo estaban llevando personas vestidas de civiles con
los brazos por atras, siendo todo lo que pude observar, debido a esto me dispuse llamar via
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26.

27.

telefénica a la madre del citado agraviado que la conozco con el nombre S.A., a quién le dije
de lo que habia visto para que se contactara con su hijo ya que le mencioné a la citada sefiora
gue me parecié que era él (el agraviado), que era llevado por personas que vestian de civil;
posteriormente, ese mismo dia, volvio a llamar la entrevistada a la sefiora SA, para preguntar
si averigud algo, a lo que la enteran por la mama del agraviado que era él a quien se habian
llevado, es que de esta forma me enteré de lo que le habia pasado, siendo todo lo sabe
respecto a los hechos que se investigan. Acto seguido, el suscrito auxiliar, le pregunt6 a la
entrevistada, cOmo es que conoce al agraviado de la presente queja, a lo que manifesto que lo
conoce a razén de conocer y llevarse con la citada madre de éste, desde hace mas de tres
afos, es como conoce al agraviado y sabe que alli vivia, ya que tiene conocimiento que ya no
vive en dicha casa el agraviado por comentarios de la sefiora S.A., asimismo, se le pregunto
gue como es que pudo ver el hecho que relaté en este acto, a lo que manifestdé que pudo ver
los hechos que ha manifestado a razén de que se encontraba a bordo del citado camién de
pasaje de la ruta Mulsay y que estaba sentada en la parte de en medio del lado derecho
pegado a la venta del camion, por lo que tuvo a su disposicién el espacio de la venta del
camion, en la cual observé dichos hechos al llamar su atencion la gente que estaba cerca de
la casa del agraviado en ese entonces; asimismo, se le pregunté a la entrevistada si pudo ver
si habian elementos de la policia estatal o vehiculos oficiales de los mismos, a lo que
respondié que por el tiempo en que pudo presenciar los hechos, solo vio vehiculo particular
gue al parecer era de tipo cirrus de color negro que alcanzé ver, ya que el tiempo que pudo
observar los hechos que expresa habra sido de quince a veinte segundos, en lo que el
camionero subia gente...”

Declaracién Testimonial del ciudadano C.C.V., recabada por personal de este Organismo
en fecha dieciséis de enero del afio dos mil doce, quien en uso de la palabra dijo: “...recuerda
es que ha prestado algunos servicios para ir a ese lugar a recoger vehiculos y al parecer entre
dichos vehiculos que ha dado servicio de grua recuerda de un vehiculo Volkswagen, al
parecer de color verde, que estaba en las instalaciones de la referida Procuraduria, no
recuerda exactamente lugar exacto pero por lo general es en un area como estacionamiento
gue tiene la procuraduria donde tienen a los coches que son detenidos, y no recuerda también
exactamente la fecha en que se habra realizado dicho servicio, sin embargo, la empresa de
gria para la cual trabaja siempre tiene en sus archivos los datos de la fecha y lugar de los
servicios que prestan y de quienes lo solicitan...”

Oficio numero FGE/DJ/D.H./0505-2012, de fecha cuatro de abril del afio dos mil doce,
suscrito por el Vicefiscal de Investigacidon y Procesos, por medio del cual hace diversas
manifestaciones relacionadas con el expediente sujeto a estudio y remite la siguiente
documentacion:

a) Oficio numero FGE/DPMIE/DH/085/2012, de la misma fecha que el anterior, suscrito por
el Director de la Policia Ministerial Investigadora del Estado, dirigido al Vicefiscal de
Investigacion y Procesos, a través del cual hace del conocimiento de esta Comisién, entre
otras cosas, que el vehiculo de la marca Volkswagen, tipo sedan, modelo 1974, con
placas de circulacion , nunca fue ocupado, asegurado, retenido o conducido por elementos

www.codhey.org
codhey@prodigy.net.mx 40



CODHEY

Calle 20 No. 391-A x 31-D y 31-F

\’&bﬁ Col. Nueva Aleman. C.P. 97146.
—F Mérida, Yucatan, México.
CODHEY Tels/Fax: 927-85-96, 927-92-75,
Ot EnTana e vucaTan 927-22-01 y 01800-2263439

28.

29.

de esta corporacion, razén por la cual no fue realizada ninguna diligencia con él y en
consecuencia de ello no existe documentacion alguna al respecto.

b) Constancia del Movimiento de Baja de quien se desempefid6 como elemento de la
Policia Ministerial Investigadora del Estado José Abraham Poot Colli, por renuncia
voluntaria, efectivo a partir del dia tres de marzo del afio dos mil once.

Declaraciéon Testimonial del Defensor Publico Adscrito a la Fiscalia General del Estado,
Licenciado en Derecho Juan Laurencio Pinzén Cardods, recabada por personal de este
Organismo en fecha diecinueve de abril del afo dos mil doce, quien en uso de la voz
menciond: “...que el dia 20 veinte de enero del afio 2011 dos mil once, estando de guardia, le
avisaron via telefonica por la Agencia Vigésima Quinta del Ministerio Publico del Fuero Comun
perteneciente a esta Fiscalia, que iban a llamar a declarar a dos sujetos del sexo masculino en
relacion a una averiguacion previa por el delito de robo de vehiculo, por consiguiente, se
apersond a los locutorios de la referida agencia, entrevistandose con dichos sujetos de forma
separada, es decir, conforme fueron llamados a declarar, no recordando con quien se
entrevistd primeramente, siendo que al entrevistarse con dichos sujetos les hizo saber a cada
uno de sus derechos que les confiere el articulo 20 constitucional y de la diligencia a realizar,
gue era de emitir su declaracion ministerial con relaciéon a los hechos que se les acusa o de
reservarse ese derecho a declarar sobre dichos hechos, siendo que al tener conocimiento de
los mismos decidieron emitir su declaracion aceptando los hechos por los cuales fueros
acusados, no omite manifestar el entrevistado que no recuerda a las personas del Ministerio
Publico que estaban en la diligencia ministerial de referencia, pero que eran el detenido,
personal del Ministerio Publico y el entrevistado. Siguiendo con su manifestacion de los
hechos, el entrevistado sefiala que al término de su declaracion ministerial de dichos sujetos al
dar Fe de las Lesiones, recuerda que no se observo lesiones visibles y externas a ambos
sujetos y de esto se asentd en el acta de su declaracion ministerial respectiva de cada uno,
afiadiendo que después del término de la diligencia se firmé por cada uno de los sujetos su
declaracion respectiva, ya que, agrega que si de llegar a no firmar el acta ministerial en
comento, el entrevistado no firmaria dicha diligencia, no omite manifestar que no recuerda la
hora en que asisti6 a dichos sujetos, los agraviados...”

Declaracién Testimonial del Agente de la Policia Ministerial Investigadora del Estado
Salvador Aguilar Manzanero, recabada por personal de este Organismo en fecha veintitrés
de abril del afio dos mil doce, quien en uso de la palabra relato: “...Que si recuerda los
hechos motivo de la queja, porque ese dias se encontraba en guardia en la comandancia en
robo de vehiculos, cuando se presentd una persona del sexo femenino de aproximadamente
de 50 a 60 afios de edad, complexion robusta, de 1.50 y 1.55 metros de estatura, tezclara, al
parecer en la noche de ese dia que no recuerda el dia exactamente ni la hora aproximada,
pero si lo acontecido ese dia... que la citada persona de sexo femenino le pregunto sui tenia
detenido a su hijo, por lo que el entrevistado le manifesté a la citada mujer que no veia
detenidos, y que remitié6 a la comandancia deservicios generales, que es la encargada del
area de seguridad y como encargada de dicha area es encargada de ver a los detenidos tanto
de entrada como de salida. Acto seguido la citada sefiora se retird, sin embargo, a los minutos
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30.

31.

después regresd y le manifestd al entrevistado que no se encontraba su hijo en dicha
comandancia, en tal virtud el entrevistado le manifestd que también se maneja detenidos en la
Policia Federal y la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, retirandose de nueva cuenta
la sefiora, y al cabo de unos minutos, no recuerda cuanto tiempo paso, regreso la citada mujer
a la comandancia diciendo que no se encontraba alla su hijo a lo que el entrevistado le
manifesto a la citada mujer que podria estar en la policia municipal, por lo que la sefiora un
poco alterada le comenz6 a gritar diciéndole al entrevistado que le ocultaba a su hijo a lo que
el entrevistado le explico a la mujer que no tiene ni maneja a ningun detenido, por lo que la
mujer ingres6 a la comandancia percatdndose que no habia nadie, entonces le comenzé a
amenazar diciéndole al entrevistado que todo lo que ocurra a su hijo él lo iba a pagar...”

Declaracién Testimonial del Agente Investigador del Ministerio Publico, Titular de la
Agencia Vigésima Quinta del Fuero Comun, Licenciado en Derecho Edgar Enrique
Jiménez Gil, quien refirid: “...que no recuerda a los citados agraviados, pero con relacion a los
hechos que se le preguntan, puede decir que ese dia 20 veinte de enero del 2011 dos mil
once, estando el entrevistado de guardia, recibié una denuncia del C. JGPL, por robo de un
vehiculo de la marca Nissan, tipo Tsuru de color blanco, con placas del Estado de su
propiedad, y que dicha denuncia se interpuso a las 03:00 tres horas de la mafana,
posteriormente, como a las 06:00 seis horas de la mafiana, se recibi6é por parte de los agentes
judiciales de nombre Victor Manuel Beh Chablé, Ygnacio Wenceslao Chan Chi, y José Ivan
Loria Villanueva, un informe con relacién a los hechos que se denuncid, en la cual puso a
disposicion de esta agencia el referido vehiculo, dejandolo en el patio de la Policia Judicial
ahora Ministerial, asi como a tres detenidos que son: HENA, alias “F”, OChB, y GFBG, mismos
sujetos a los que se les recab06 su declaracion ministerial, asistidos por un defensor de oficio
cada uno respectivamente, hecho esto, y realizados los demas tramites ministeriales como por
ejemplo, examenes meédicos entre otros, se le remitié dicho expediente de averiguacion previa
a la Agencia Decima Octava, por estar el entrevistado saliendo de su respectiva guardia, para
gue esta Agencia Decima Octava le de continuidad, afladiendo que en la integracion que
realizd el entrevistado, se efectio con apego a derecho respetando las formalidades legales
para su integracion, asi como estuvo presente en las declaraciones que emitieron los citados
detenidos. Siendo todo lo que le consta y le concierne en los hechos que se les preguntan, y
gue no recuerda las personas de los detenidos, sin embargo, con la informacion que tiene en
su archivo, es que puede recordar lo acontecido...”

Revision de las constancias que obran en el expediente de queja Q-008/2011, que se
tramita en la Visitaduria General de la Fiscalia General del Estado, llevada a cabo por
personal de esta Comision en fecha tres de mayo del afio dos mil doce, en cuya acta
circunstanciada se hizo constar: “...en la cual constan las siguientes constancias: 1.- ACTA
ADMINISTRATIVA DE QUEJA, de fecha 17 de febrero del 2011, siendo las once de la
mafana en el local que ocupa la Visitaduria General de la PGJE, ante el Licenciado en
Derecho Mario José Montoya y Saldivar Visitador General de la Procuraduria General de
Justicia del Estado de Yucatan, asistido del Licenciando Manuel Vega Traiy comparecio el C.
OAChB... Acto seguido manifesté: El dia 19 de enero del presente afio me encontraba en mi
centro de trabajo, el cual es un taller denominado “TA”, ubicado en la calle vy
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aproximadamente a las 17 horas cuando estaba trabajando debajo de un carro escuché que
una persona diga: “D” apodo que en ocasiones solo me dicen en mi casa, por lo que ignoré
ese llamado, luego dijeron: “O” y sali de bajo del carro que estaba reparando para ver que
guerian, noté que eran dos sujetos de los cuales nunca antes habia visto y me preguntaron
por mi carro, les dije que querian o para que buscaban mi carro, luego uno de ellos dijo que mi
carro estaba reportado como robado, le pregunté quienes eran pero no me ensefiaron ninguna
identificacion, Unicamente levanté un poco su camisa y me ensefio su arma, la portaba en una
funda en la cintura y solamente alcancé a ver la cacha de la pistola que al parecer era de tipo
escuadra color negra, y les dije que mi carro no podia ser robado porque es de mi abuela, y
hace mas de veinte afios que estd en mi familia, luego ambos sujetos comenzaron a
insultarme y me dijeron: “mejor déjate de pendejadas, este coche es robado acompafianos o
te vamos a romper la madre ahorita, 6rale cabron donde esta tu carro” le avisé a mi patron
A.P.B. lo que estaba ocurriendo y salié junto con mi compafiero de trabajo en el taller A.P.B.,
luego los judiciales el cual al parecer se llama Wenceslao le dijo a mi patrén que me llevaria
porque mi vehiculo es robado, luego mi patron le dijo que eso no puede ser posible ya que me
conoce hace afios y sabe que ese vehiculo a estado en mi familia desde hace mucho tiempo,
por lo que el judicial le dijo no fletes glerito o te vamos a cerrar tu taller, cAlmate cabrén o
llamamos al grupo Roca y vas a ver qué pedo te armamos aqui en tu taller, mientras tanto el
otro judicial el cual es de baja estatura, moreno, cabello corto, complexiéon robusta, el cual
abrid el capirote de mi coche, siendo éste un Volkswagen sedan, modelo 1974, color verde,
con algunas manchas de pintura contra oxido, cuyas placas de circulacion no recuerdo en este
momento, el caso que mi vehiculo estaba estacionado aqui metros de la puerta del taller, y
éste sujeto comenzé a revisar el interior del capirote y luego la tapa del motor, seguidamente
me dijo: “abrelo (refiriéndose al vehiculo) le dije que no, y que primero me ensefie alguna
orden por la cual le autoricen llevarse mi carro, siendo que el judicial me contesto abrelo o
rompo los vidrios y arranco tu piche carro, por lo que entro al taller por las llaves y en eso
aproveché llamar a mi casa y decirle a mi madre NABH lo que estaba pasando, luego sali de
nueva cuenta a las puertas del taller y les di las llaves al judicial de baja estatura, después el
cual reviso todo el interior de mi carro y encendié el motor y me dijeron que me suba para
comandancia de robo de vehiculos, le dije que no lo haria, en eso bajo un tercer judicial de un
vehiculo tipo cirrus, color oscuro, al parecer negro, de cuyas placas de circular Unicamente
recuerdo las iniciales YZG, y este tercer judicial al parecer el jefe de estos, el cual es de
estatura mediana, de complexion no muy gruesa y que vestia una camisa larga de color
mamey, pantalén de mezclilla, peinado hacia atras de frente amplia y lentes oscuros, el cual
portaba un arma en la cintura, la cual sujet6 como amenazando sacarlo y se acercod de
manera muy agresiva y me dijo te va llevar la verga, andale cabrén subete al volcho, por lo
gque me subi a mi carro en la parte de adelante, en el asiento del copiloto y mi carro fue
conducido por el judicial que describi como de baja estatura, y detras de nosotros iban los
otros dos judicial a bordo del vehiculo tipo cirrus que describi anteriormente, y sin hacer
escala alguna, llegamos hasta esta procuraduria y me dijeron que los acompafie a la
comandancia de robo de vehiculos a la cual llegué aproximadamente a las 18 horas y me
pidieron que me siente junto a un escritorio al fondo de la comandancia, y después de una
hora escuché la voz de mi madre en la parte de delante de la comandancia preguntando por
mi, pero la persona que estaba adelante le dijo que yo no estaba alli, cuando mi madre salio,
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por medio del teléfono le dije que yo si estaba en la comandancia de robo de vehiculos de
nuevo mi madre preguntd y nuevamente le negaron informacién, cuando mi madre salié de la
comandancia se me acercO un judicial Salvador Aguilar, y me dijo: “paga tu teléfono eres un
maricon, esta detenido el conteste que si estaba detenido lo cual le molesto y me dijo “si
estuvieras detenido no estarias a toda puta madre en el clima aqui viendo la tele, tendrias
puesto las esposas en una celda, no omito manifestar que en la comandancia se encontraba
sentada una sefiora de nombre G y un muchacho que la parecer es mecanico de motos y a
ellos también los estaban involucrando en robo de vehiculos, siendo que después de una par
de horas a los tres nos sacaron de la comandancia, acompafiandome a mi un agente de
apellido Garcia que me sujeto el cuello y me llevo a los patios de la Procuraduria, nos dijeron
gue subamos a una camioneta Ford tipo club wagon color blanca, a la cual entramos en la
parte de atras los tres detenidos y una mujer judicial de nombre Trini, y dos judiciales, uno de
ellos apodado el Sorri y el otro apodado el Pavo, en la parte de adelante se sentd en el asiento
del copiloto una agente al que le decia chachi y creo que su nombre es Ignacio Chan Chi, y el
gue manej6 la camioneta fue el agente Garcia, quien condujo hacia el fondo del patio y dio
una vuelta en “U” junto a una torrecita pegada a una malla ciclonica, me percaté que mi
vehiculo Volkswagen, sedan, modelo 1974, estaba calzado y desmantelado, es decir, le
bajaron las llantas y los asientos, no recuerdo a que hora era porque perdi la nocion del
tiempo pero ya era de noche, luego fueron entrevistando por separado y afuera de la
camioneta a la sefiora detenida y el mecanico de motos respectivamente, luego de un parte de
horas en un vehiculo tsuru color rojo, bajaron a otro detenido el cual recuerdo no tenia camisa
y lo metieron a la camioneta Ford club vagon, en la que me encontraba con la sefiora y el
mecanico de motos, no omito manifestar que durante ese tiempo se acercé un judicial al cual
no pude identificar porque estaba oscuro y abri6 la puerta desplegable de la camioneta y pidio
los teléfonos celulares, por lo que le entregue mi teléfono el cual es marca Nokia, modelo
3250, color negro. Siendo aproximadamente las once treinta de la noche de ese mismo dia,
antes de entrar a la celda el encargado de la celda cuyo nombre desconozco pero que es una
persona que recuerdo como gordo, de parpados grandes y abultados, cabello corto, de edad
avanzada, me pidié mis pertenencias por lo que le entregué mi cartera, la cual contenia mi
credencial de elector con fotografia , mi licencia de conducir, una tarjeta de debito de HSBC,
dos fotografias de mis hijos, la cantidad de $321.00, constante de tres billetes de cien pesos,
una de veinte y una moneda de un peso, asi como diversas tarjetas de presentacion de
talleres y refaccionarias, también le entregue una gorra negra, con un logotipo de marca de b
de a refaccionaria y mi juego de llaves, horas después acudio salvador Aguilar a la celdas y
pidié que le entreguen mi cartera por lo que el encargado del area de seguridad que describi
anteriormente fue quien le entregd mi billetera, segun Salvador Aguilar Manzanero para poner
a disposicién del Ministerio Publico, después de esto pasé la noche en la primera celda del
pasillo de celdas de hombres de dicha area de seguridad. Al dia siguiente jueves 20 de enero
el encargado de area de seguridad me dijo vas a ir a la agencia veinticinco por este pasillo
para que declares, me acompafio el agente que creo se llama Wenceslao y otro agente de
estatura baja que es el que manejé mi carro cuando éste fue traido a este edificio, por lo que
fui hasta la agencia veinticinco por medio de un pasillo muy largo y mediante una ventanilla
una licenciada me pidié mis datos personales pero no me recabd ninguna declaracion, luego
los judiciales que me escoltaban me pidieron que vayamos a los patios de la procuraduria y
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me dijeron que me pare junto a tres volchos y un tsuru blanco no muy recientes de los modelo
cuadrados, que alli se encontraba por lo que me pare alli y note que estaban alli los otros
detenidos que estuvieron conmigo en la camioneta Ford club vagon, y nos escoltaron tres
policias encapuchados con armas largas, quienes se pararon detras de nosotros solamente
para que unos fotégrafos al parecer peritos nos tomen fotografias y luego estas salgan en la
prensa, como si hubieran hecho un operativo para atrapar una peligrosa banda de roba
coches y después de esto nos regresaron a cada quien a nuestras respectivas celdas. Mas
tarde ese mismo dia jueves 20 veinte de enero fue a mi celda el agente de la policia judicial de
baja estatura como he mencionado trajo mi vehiculo a la procuraduria el dia 19 de enero y
este me dijo vamos a la agencia veinticinco para que firmes tu declaracién, lo acompafie por el
pasillo pero no habia nadie en la ventanilla de dicha agencia, pero al estar regresando el
agente de baja estatura sacé entre su ropa unas hojas y me dijo esta “es tu declaracion
firmala” nos detuvimos en la ventana correspondiente de la agencia segunda Yy el judicial le
pidié una pluma a una persona que estaba alli, inmediatamente mi dijo jfirmala! Y le dije que
no lo haria, y en eso grito “Salvador”, no se de donde salieron pero en seguida se acercaron
hacia nosotros Salvador Aguilar, Wenceslao, el agente Garcia y otro agente que no conozco,
y les dijeron que yo no queria firmar por lo que Wenceslao comenz0 a golpearme con su mano
en el pecho y empujandome hacia atras diciendo: no seas pendejo y firma, si no quieres te voy
a arrancar el piche dedo y pongo tu huella en la declaracién, por lo que no me quedo de otra
mas que poner mi nombre en las hojas de mi supuesta declaracion, luego me regresaron a mi
celda y pasé nuevamente la noche; el dia siguiente miércoles 21 de enero fue que me
permitieron que pudiera recibir visitas ya todo este tiempo habia estado incomunicado, por lo
gue recibi la visita de un licenciado en derechos humanos, de mis familiares y mi licenciado
particular ROC, siendo que no volvia a realizar ninguna otra diligencia ministerial durante este
dia, hasta que durante la noche me avisaron que se habia consignado al penal por lo que una
camioneta tipo silverado color blanca me trasladaron junto con otros diez o doce detenidos al
penal, no omito manifestar que al salir del area de seguridad de la policia judicial solamente
me entregaron mi gorra y mis llaves, por lo que ignoro que hicieron los judiciales con mi
teléfono celular y mi cartera. En el penal permaneci varios dias a disposicion del juez segundo
en la causa penal 31/2011 en la cual realicé varias diligencias incluyendo careos con los
agentes de la policia judicial a los cuales solo conozco como Ivan alias el sorri, Ignacié Chan
Chi, y Victor Beh. Fue hasta el dia jueves 27 de enero del presente afio cuando pude salir del
penal mediante un acuerdo de libertad por falta de elementos, gracias a que mi madre y el
licenciado realizaron los tramites necesarios, sin embargo al salir del penal y entregarme mis
pertenencias solamente recibi mis llaves y mi gorra ya que como mencioné anteriormente los
policias judiciales nunca remitieron mi cartera y mi teléfono celular, por lo que es mi voluntad
interponer formalmente mi queja ante esta autoridad en contra de quienes resulten
responsables de todas las irregularidades y faltas administrativas antes descritas, siendo todo
lo que tiene que manifestar. 2.- Acta administrativa de queja de fecha 17 de febrero del 2011,
ante el visitador general Licenciado en Derecho Mario José Montoya y Saldivar, Visitador
General de la Procuraduria General del Estado de Yucatén, asistido del Licenciado Pedro de
Atocha Pech Uh, auxiliar de la Visitaduria General comparecié la C. NABH, manifesto llamarse
como esta escrito en la ciudad de Ticul, Yucatan, vecina de esta ciudad de Mérida... en su
parte conducente manifesté: el dia 19 diecinueve de enero del afio 2011, alrededor de las 5:20
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cinco horas con veinte minutos, me habla a mi teléfono celular mi hijo OAChB, y al contestar
me dice “mama, hablale a mi abuela J dile que me traiga la factura de carro Volkswagen de
color verde parchado, y con placas de circulacion del estado de Yucatan, ya que
supuestamente estaba reportado como robado, y me estaban llevando unos judiciales, por lo
gue le pregunté a mi hijo que carro tienes, por lo que éste me responde que tenia el
mencionado Volkswagen” con lo que se dio por terminada la llamada telefonica, seguidamente
hablé a mi suegra J para informarle que mi hijo O lo estaba llevando unos judiciales, por
problemas del vehiculo Volkswagen de color verde parchado con placas de circulacion del
Estado de Yucatéan, por lo que posteriormente me vuelve hablar a mi teléfono celular mi hijo O,
y me dice “mama donde estas, ya me estan llevando los judiciales” a lo que les respondi “ en
gue carro te estan llevando”, y me dice “que en su Volkswagen de color verde parchado”, pero
como escuché un poco alterado a mi hijo le pregunte “tu estan manejando el Volkswagen”y mi
hijo me responde “no mama un judicial estd manejando el Volkswagen” por lo que le digo “a
donde te estan llevando los judiciales y mi hijo me responde que en la Procuraduria de Juan
Pablo”, y al escuchar esto le digo a mi hijo “ calmate ya estoy en camino”, por lo que alrededor
de las 5:50hrs. llegué al edificio que ocupa esta Procuraduria General de Justicia, y después
de registrarme en el médulo de informacidén, me entregan un gafete y posteriormente me dirijo
a la direccion de la policia judicial, y al llegar me atiende una secretaria, y después de
preguntar si se encontraba el director de la policia judicial Carlos Cantén y dicha Secretaria
me dice que si y que para que me atendiera tenia que esperar ya que tenia una entrevistar
con un reportero, por lo que después de esperar como unos minutos aproximadamente, me
atiende el Director de la Policia Judicial y le digo que mi hijo O me habia hablado a mi teléfono
celular lo estaban trayendo a la Procuraduria, por lo que al escuchar esto, Carlos Canton me
pregunta el nombre completo de mi hijo y después de proporcionarselo, vi que revisdé unos
papeles y me dice sabe con el nombre de tu hijo no se encuentra ninguna persona detenida lo
tiene que hacer es ir al Ministerio Publico, cuando en ese momento suena mi teléfono celular y
al contestar escuché que era mi hijo y me dice “mama donde estas”, a lo que respondi “que
estaba en el edificio de la procuraduria y le pregunto “tu O donde estas” y mi hijo me responde
estoy entrando a la Procuraduria por atrds terminando tal llamada, por lo que seguidamente le
dijo a Carlos Canton, esta entrando mi hijo a la procuraduria, no lo vaya a estropear ya que el
tuvo un accidente de transito y tiene un traumatismo craneo encefalico grave con secuelas,
entregandole en ese momento el expediente clinico que demostraba lo anterior, por lo que
después de que Carlos Canton reviso tal expediente clinico , vi que con el teléfono de su
escritorio habld a alguien para preguntar por mi hijo y después Carlos Canton me dice que le
habian informado que mi hijo no se encontraba detenido, recalcandome que fuera a la agencia
del Ministerio Publico para preguntar por mi hijo, situacion que realicé y después de preguntar
en diversas agencias del Ministerio Publico para saber que mi hijo OChB se encontraba
detenido, personal de la agencia me decia que con ese nombre no habia nadie detenido, por
lo que también fui a la oficial de parte y con los defensores de oficios para saber si me podia
dar informes sobre la detencion de mi hijo, siendo que al no darme nadie respuestas de la
detenciéon de mi citado hijo es que regresé hablar con el director de la policia judicial, y este
me dice “sabe porque traen a su hijo” a lo que le respondi que no pero que segun mi hijo me
dijo que lo traen ya que al parecer su vehiculo Volkswagen tiene reporte de robo, por lo que
Carlos Cantén me dice” vaya a la comandancia de recuperacion de vehiculos y pregunte por
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su hijo” situacion que realicé y al llegar a dicha comandancia me atiende una persona del sexo
femenino gordita de lentes, al parecer de nombre “trini” y después de preguntarle si en dicho
lugar estaba detenido mi hijo OAChB, ella me dice que no estaba ninguna persona detenida
con ese nombre, pero mi otro hijo I.A.C.B. quien iba conmigo alcanza a ver en la parte de atras
de la comandancia a su hermano O y los dos se ponen a platicar diversas cosas, pasaron
unos minutos llega un judicial de sexo masculino obeso estatura media de color moreno y
junto a mi hijo I. nos saca de la comandancia y afuera el judicial obeso me dice con voz
altanera prepotente y con voz grosera “si tu hijo O esta detenido es que cometio un delito”
después de tales palabras se retir6 tal judicial, seguidamente salid6 un judicial quien dijo
llamarse Salvador Aguilar que me dice “tu hijo O no esta detenido y solo vino a una entrevista
para que nos digan quien le habia vendido el vehiculo Volkswagen, y que dicha entrevistada
tardaria como dos horas aproximadamente” por lo que al escuchar esto me quedé un poco
tranquila, pasado unos minutos mi hijo I., pregunté al judicial Salvador Aguilar, que si ya habia
terminado la entrevista de su hermano O, siendo que le responde que su hermano fisicamente
no se encontraba en la comandancia de recuperacion vehicular, por lo que después de
escuchar esto me constitui a la Direccion de Averiguaciones Previas para efecto de hablar con
el Licenciado Edgar Chi, y preguntarle sobre la detencién de mi hijo O, siendo que al llegar a la
citada direccion me atiende una persona del sexo masculino “obeso” y al verme llorando me
dice que el Licenciado Edgar Chi se encontraba en una reuniéon y como me vio “llorando” me
pregunto que es lo que me pasaba y después de contarle lo que le habian hecho a mi hijo O
los judiciales, este me dice que como mi hijo no estaba detenido en el Ministerio Pablico no se
podia hacer nada al respecto ya que el Ministerio Publico y la Judicial era cosas distintas y si
gueria hablar con el Lic. Edgar Chi era imposible ya que éste ya se habia retirado, por lo que
al salir de la Direccion de Averiguaciones Previas vi al Lic. Edgar Chiy al tratar de hablar con
él para preguntarle sobre la detencion de mi hijo O éste me dice “que ya estaba enterado de la
detencion y que esperara diez minutos”, por lo que después de transcurriendo dicho tiempo y
sin que me dieran una respuesta el Licenciado Edgar Chi, sobre la detencion de mi hijo, es
gue decidi regresar a la comandancia de recuperacion vehicular, para preguntando por mi hijo
O, y ya no pude acceder a dicha comandancia, ya que se encontraba cerrado el paso por unos
judiciales que no me dieron acceso, aun teniendo mi gafete de identificacion, por lo que al ver
esto espere un rato para que posteriormente retirarnos de esta Procuraduria; el dia jueves 20
veinte de enero del afio en curso por medio del abogado ROC interpuso un amparo por
incomunicacion de mi hijo al igual de una queja ante CODHEY, por lo que después de esto
regresé de nueva cuenta a la Procuraduria para ver si alguien le da informe sobre la detencién
de mi hijo O siendo que hasta la noche del mismo jueves, el abogado ROC habl6 con mi hijo O
en la comandancia de recuperacion de vehicular, no omito manifestar que Posteriormente el
dia viernes 21 de enero del afio en curso, en la noche mi hijo O me envia un mensaje a mi
teléfono celular el cual recuerdo que decia “mama soy O ya estoy en los separos del penal,
trae mi ropa” por lo que el dia sdbado 22 de enero del afio en curso me trasladé a ver a mi hijo
O al penal y grande fue mi sorpresa al saber que mi hijo se encontraba detenido dentro de la
causa penal 31/2011 del Juzgado 2° penal del Estado, por un supuesto robo de un vehiculo
tsuru, siendo que después del 27 de enero del afio en curso, mi hijo OACB sali6 en libertad del
penal por falta de elementos. En la que en este acto exhibié los siguiente doctos: 1. Copia
simple del resumen clinico de mi hijo OChB, de fecha 8 de diciembre 2004, expedida por el
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doctor Jesus Manuel Bernal Mier, jefe de la division de cirugia constante de cuatro fojas utiles,
2.- copia simple del periodico denominado por esto de fecha viernes veintiuno enero 2011,
como encabezado “CAYO BANDO DE ROBA- COCHES” 3.- copia simple del periédico
denominado de peso como encabezado “DENUNCIA ERRORES EN EL EXPEDIENTE” de
fecha domingo 23 de enero 2011, 4.- copia simple de recorte denominado de peso de fecha
30 enero 2011 como encabezado “PRESUMEN SU INOCENCIA.- 5.- copia simpe de pago de
grua con folio 50884 de fecha 14 de febrero de afio en curso, expedido por grdas abimeri por
la cantidad de $ 300 pesos moneda nacional mismo documentos, que exhibo para que obre en
autos de mi queja, y por ultimo quiero decir que lo Unico que quiero es que se me regrese los
Honorarios que le pague al abogado ROC y los demas gastos que realice los cuales
ascendiendo a la cantidad 25 mil ya que me causo un perjuicio a mi patrimonio asi como las
pertenencias que le fueron quitadas por lo judiciales que detuvieron a mi hijo OAChB
consistente en: teléfono celular de la marca nokia 3250, una cartera de la marca Armi en cuyo
interior habia la cantidad de $ 321 pesos, la licencia de conducir y credencial de elector, asi
como las llaves del automovil VW y el asiento trasero del citado vehiculo, asimismo es
importante manifestar en este acto actualmente el vehiculo VW sera devuelto a mi hijo O,
también quiero que se realicen una investigacion a fondo de la detencién de mi hijo, por lo
anterior es mi voluntad interponer formal queja en contra de los policias judiciales, adscrito a la
comandancia de recuperacion vehicular de la policia judicial. Asi como también quien resulte
responsable...”

Continuacioén de la revision de las constancias que obran en el expediente de queja Q-
008/2011, que se tramita en la Visitaduria General de la Fiscalia General del Estado, llevada a
cabo por personal de esta Comision en fecha seis de julio del afio dos mil doce, en cuya acta
circunstanciada se hizo constar: “...doy continuacién a la revision haciendo constar que obran
con el numero: 3.- Copia de resumen clinico del C. OAChR de fecha 8 de diciembre del afio
2004, expedido por la Secretaria de Salud del Estado de Yucatan, misma copia que obra en
constancias del expediente de la queja; 4.- formato de egreso y/o contrarreferencia del
paciente OAChR, de fecha 9 de abril del 2004, expedido por la Secretaria de Salud del Estado
de Yucatan, Hospital O Horan, relativo al expediente clinico 04-5707, que obra en las
constancias del expediente de la queja. 5.- Obra Certificado médico de incapacidad fisica, del
C. OAChR, expedido por la Base Aerea Militar numero 8 con fecha 28 de enero del 2005,
mismo que obra en las constancias del expediente de la queja. 6.- Obra Formato de egreso y
/o contrarreferencia del paciente OAChR, de fecha 9 de abril del 2004, expedido por la
Secretaria de Salud del Estado de Yucatan, Hospital O Horan, relativo al expediente clinico
04-5707, en la que, consta fecha de ingreso del 18 de abril del 2004, y en la que se
determinan una valoracion de las condiciones de ingreso, siguientes: paciente masculino de
19 aflos que ingreso con traumatismo craneocefalico, severo, muy grave. EVOLUCION: Al
ingreso en urgencia fue referido a medicina interna después lo pasaron a neurocirugia y por
ultimo nos lo refirieron al servicio de cirugia maxilar en el servicio después que lo dio de alta
neurocirugia tomados nosotros al paciente ya que tenia fractura de masiso facial y fractura
maxilar. Se realizo cirugia el 6-04-04 en donde se reducio fractura mandibular con 2 placas de
titaneo de 6 hoyos cada una y con 11 tornillos de titaneo. TRATAMIENTO SEGUIR: Se le
recetd Keflex tabletas de 500mg tomar una cada 8 horas por 8 dias. Diclofenaco solucion de
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250mg. Tomar dos cucharadas cada 12 horas por 5 dias. Proxima cita el 15 de abril de 2004
en consulta externa de maxilofacial a partir de la 8am. Reduccion de fractura paracinficiaria
de maxilar inferior. Suscrito por el médico Dr. PR. 7.- Obra recorte de periédico “por esto” de
fecha 21 de enero del 2011, en la que obra el articulo que dice “CAYO BANDA DE ROBA-
COCHES”, misma que obra en las constancias del expediente de la queja. 8.- Obra recorte de
periodico “de peso” de fecha viernes 21 de enero del 2011, en la que obra el articulo que dice
“CAE RESTO DE BANDA QUE ROBABA COCHES”, misma que obra en las constancias del
expediente de la queja. 9.- Obra recorte de periddico “de peso” de fecha domingo 28 de enero
del 2011, en la que obra el articulo que dice “DENUNCIAN HORRORES EN EXPEDIENTE”,
misma que obra en las constancias del expediente de la queja. 10.-Obra recorte de periddico
“de peso” de fecha 30 de enero del 2011, pagina 11, en la que obra el articulo que dice
“PRESUMEN SU INOCENCIA”. 11.- Obra recibo de serbio de graas Abimerih de fecha 14 de
febrero del 2011 que obra en el expediente. 12.- Obra acta “SE RECIBEN FORMALES
QUEJAS.- de fecha 17 de febrero del afio 2011, en la que se hace constar que siendo las
once y once treinta del dia de hoy se tiene por recibidas la comparecencias de los C.C.
OACHR y NABH.

DESCRIPCION DE LA SITUACION JURIDICA

En el presente expediente se acreditd que elementos de la Policia Ministerial Investigadora del
Estado, violaron en agravio de los ciudadanos OACB, HENA y GFBG el Derecho a la Libertad, de
igual forma vulneraron el Derecho a la Propiedad y Posesién en agravio unicamente del primero
de los nombrados, asi como también transgredieron el Derecho a la Privacidad en agravio del
referido HENA y los duefios de los negocios denominados “TA” y “GA”, que por guardar en
confidencialidad sus nombres por este Organismo son identificados en el cuerpo de la presente
Recomendacion como V.A.P.B. y D.Ch., respectivamente; del mismo modo, resultaron violados los
Derechos a la Legalidad y Seguridad Juridica en agravio de todos los nombrados.

Se dice que se transgredio el Derecho a la Libertad en agravio de ciudadanos OACB, HENA y
GFBG, por los siguientes motivos:

a) Por la Detencidn Arbitraria que sufrieron, en virtud de que fueron detenidos por elementos de
la Policia Ministerial Investigadora sin que exista orden a autoridad competente ni haya tenido
verificativo alguno de los supuestos que establece el articulo 237 del Codigo de
Procedimientos en Materia Penal del Estado vigente en la época de los hechos, puesto que
sus respectivas detenciones no se llevaron a cabo al momento de estar cometiendo una
conducta que pudiera considerarse delictuosa, ni que haya motivado una persecuciéon material
sin interrupcién, ni existid sefialamiento hacia sus personas de alguien que los acuse ni se
encontraron en sus respectivos poderes algun objeto del delito, instrumento con que lo hayan
cometido, ni huellas o indicios que hayan hecho presumir fundadamente su participacion en un
antisocial.

b) Por la Retencion llegal a que fueron sujetos por parte de elementos de la entonces llamada
Policia Judicial del Estado, actualmente denominada Policia Ministerial Investigadora, toda vez
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que fueron detenidos en los siguientes horarios: El sefior OAChB aproximadamente a las
diecisiete horas, el ciudadano HENA alrededor de las doce horas con treinta minutos y GFBG
aproximadamente a las catorce horas, todos del dia diecinueve de enero del afio dos mil once.
No obstante a lo anterior, fueron puestos a disposicidn de la autoridad ministerial competente
hasta las seis horas con treinta minutos del dia siguiente, veinte de enero de esa misma
anualidad, existiendo por lo tanto un lapso aproximado de trece, dieciocho y dieciséis horas,
respectivamente, privados de su libertad a disposicion de la entonces llamada Policia Judicial
del Estado, actualmente denominada Policia Ministerial Investigadora, sin que exista
justificante legal para ello.

El Derecho a la Libertad, es la prerrogativa de todo ser humano de realizar u omitir cualquier
conducta, sin mas restricciones que las establecidas por el derecho, sin coaccion, ni
subordinacion. De igual manera, este derecho es el que tiene toda persona a no ser privada de su
libertad personal sin juicio seguido ante tribunales, sin que se respeten formalidades del
procedimiento segun leyes expedidas con anterioridad al hecho, o no ser detenida arbitrariamente
ni desterrada.

Del mismo modo, el Derecho a la Libertad es la prerrogativa de todo ser humano a no ser retenido
como preso, detenido, arrestado, en reclusorios preventivos o administrativos, sin que exista
causa legal para ello, por parte de una autoridad o servidor publico.

Este derecho se encuentra protegido en:

El articulo 16, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que menciona:

“...Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en
virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal
del procedimiento...”
“Cualquier persona puede detener al indiciado en el momento en que esté cometiendo un
delito o inmediatamente después de haberlo cometido, poniéndolo sin demora a disposicion de
la autoridad més cercana y ésta con la misma prontitud, a la del Ministerio Publico...”

El articulo 3 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos, al indicar:

“Articulo 3.- Todo individuo tiene derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad de su
persona”

Los Articulos | y XXV, de la Declaracion Americana de los Deberes y Derechos del Hombre, que
senalan:

“Articulo I.- Todo ser humano tiene derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad de su
persona.”

“Articulo XXV. Nadie puede ser privado de su libertad, sino en los casosy segun las formas
establecidas por leyes preexistentes.
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El ordinal 9.1, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, al establecer:

“Articulo 9.1. Todo individuo tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales. Nadie
podra ser sometido a detencidén o prision arbitrarias. Nadie podra ser privado de su libertad,
salvo por las causas fijadas por la ley y con arreglo al procedimiento establecido en ésta”.

Los articulos 7.1, 7.2, y 7.3, de la Convencion Americana Sobre Derechos Humanos, que estipula:

“Articulo 7.- Derecho a la libertad personal.

1. Toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales.

2. Nadie puede ser privado de su libertad fisica, salvo por las causas y en las condiciones
fijadas de antemano por las Constituciones Politicas de los Estados Partes o por las leyes
dictadas conforme a ellas.

3. Nadie puede ser sometido a detencion o encarcelamiento arbitrarios.

Los articulos 1 y 2, del Cdédigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la
Ley, al indicar:

“Articulo 1. Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley cumpliran en todo momento
los deberes que les impone la ley, sirviendo a su comunidad y protegiendo a todas las
personas contra actos ilegales, en consonancia con el alto grado de responsabilidad exigido
por su profesion.”

“Articulo 2. En el desempefio de sus tareas, los funcionarios encargados de hacer cumplir la
ley respetaran y protegeran la dignidad humana y mantendran y defenderan los Derechos
Humanos de todas las personas.”

Asimismo, se tiene que con la conducta desplegada por la autoridad en los hechos materia de la
presente queja también vulneré el Derecho a la Privacidad, debido a que para realizar las
detenciones a que se viene haciendo referencia, los elementos de la Policia Ministerial
Investigadora Victor Manuel Beh Chablé, Ygnacio Wenceslao Chan Chi y José Ivan Loria
Villanueva se introdujeron ilegalmente a los inmuebles en los que respectivamente se encontraban
los agraviados OACB, HENA y GFBG, es decir al Taller denominado “TA”, sito en la calle de esta
ciudad de Mérida, Yucatan, (ChB), en el predio numero de esta ciudad (N A), asi como en la
empresa llamada “GA”, sin que cuenten con orden de autoridad competente ni permiso de persona
alguna que legalmente lo pueda proporcionar.

El Derecho a la Privacidad, es aquella prerrogativa que protege a las personas de injerencias
arbitrarias en su vida privada, su familia, su domicilio o su correspondencia y de ataques a su
honra o a su reputacion.
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Este derecho se encuentra protegido en:
El articulo 16, parrafo octavo, de la Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
aplicable en el momento de los hechos, al preceptuar:

“En toda orden de cateo, que solo la autoridad judicial podra expedir y que sera escrita, se
expresarda el lugar que ha de inspeccionarse, la persona o personas que hayan de
aprehenderse y los objetos que se buscan, a lo que Unicamente debe limitarse la diligencia,
levantandose al concluirla un acta circunstanciada, en presencia de los testigos propuestos
por el ocupante del lugar cateado o en su ausencia 0 negativa, por la autoridad que practique
la diligencia.”

El articulo 12, de la Declaracién Universal de Derechos Humanos que prevé:

“Nadie serd objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, su familia, su domicilio o su
correspondencia, ni de ataques a su honra o a su reputacion. Toda persona tiene derecho a la
proteccion de la ley contra tales injerencias o ataques.”

El articulo 17, puntos 1 v 2, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos que senala:

17.1. “Nadie sera objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada, su familia, su
domicilio o su correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra y reputaciéon.”

17.2. “Toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra esas injerencias 0 esos
ataques.”

Los articulos V v IX, de la Declaracion Americana de los Derechos vy Deberes del Hombre que
establecen:

“Articulo V. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la Ley en contra los ataques
abusivos a su honra, a su reputacion y a su vida privada y familiar.”
“Articulo IX. Toda persona tiene el derecho a la inviolabilidad de su domicilio.”

El articulo 11, punto 2, de la Convencidon Americana sobre Derechos Humanos que determina:

11. 2.- “Nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarias o abusivas en su vida privada, en la
de su familia, en su domicilio o en su correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra o
reputacion.”

En otro orden de ideas, este Organismo tiene a bien considerar que la transgresion al Derecho a
la Propiedad y Posesién se dio en el asunto sujeto a estudio, debido a que el vehiculo de la
marca Volkswagen, tipo sedan, modelo 1974, con placas de circulacién del Estado de Yucatan,
propiedad del agraviado OAChB segun lo menciond su progenitora NABH ante personal de esta
Comision en diligencia que se llevd a cabo en fecha diez de noviembre del afio dos mil once, fue
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conducido con motivo exclusivo de los hechos materia de la presente queja, al edificio que ocupa
la entonces llamada Procuraduria General de Justicia del Estado, actualmente Fiscalia General
del Estado, causando con ello evidentemente una afectacién al pleno ejercicio del derecho que
tenia su propietario o consuetudinarios ocupantes de utilizarlo conforme a sus necesidades
durante el lapso de tiempo que permanecié en los patios de esa autoridad, ello, sin que exista
causa legal alguna que justifique este acto de autoridad puesto que no constituia objeto del delito
ni un instrumento con el que se haya cometido.

El Derecho a la Propiedad protege al particular de todo acto de la autoridad que atente contra el
ejercicio de poseer bienes, asi como a su uso, goce o disfrute.

Este derecho se encuentra protegido por:

El numeral 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

“Nadie podra ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o0 derechos, sino
mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes expedidas con anterioridad
al hecho.”

En el articulo 17.1 y 17.2 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos.

17.1.- “Toda persona tiene derecho a la propiedad, individual y colectivamente.”
17.2.- “Nadie sera privado arbitrariamente de su propiedad.”

En los puntos uno y dos del numeral 21 de la Convencidén Americana sobre Derechos Humanos.

1.- “Toda persona tiene derecho al uso y goce de sus bienes.”

2.- “Ninguna persona puede ser privada de sus bienes, excepto mediante el pago de
indemnizacion justa, por razones de utilidad publica o de interés social y en los casos y segun
las formas establecidas por la ley.”

En otro orden de ideas, se dice que existid violacion al Derecho a la Legalidad y Sequridad
Juridica, por los siguientes motivos:

e Los hechos constitutivos de violacion a los Derechos a la Libertad, Privacidad y Propiedad y
Posesién, también transgreden los Derechos a la Legalidad y Seguridad Juridica.

e El contenido de la Denuncia-Informe de fecha diecinueve de enero del afio dos mil once,
suscrito por los Agentes de la Policia Judicial del Estado Victor Manuel Beh Chablé, Ygnacio
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Wenceslao Chan Chi y José Ivan Loria Villanueva, carece de veracidad por cuanto los hechos
alli plasmados no se encuentran apegados a la realidad histérica.

e Por el hecho de que Servidores Publicos de la corporacién ministerial en comento no hayan
proporcionado informacion oportuna y veraz a la seiiora NABH, al momento en que ésta se
presentd a sus instalaciones a preguntar respecto a la situacion juridica de su hijo OACB.

e Por haber permanecido incomunicado el sefior OAChB durante el tiempo que estuvo privado
de su libertad en los separos de la entonces llamada Policia Judicial del Estado, actualmente
denominada Policia Ministerial Investigadora.

El Derecho a la Legalidad, es la prerrogativa que tiene todo ser humano a que los actos de la
administracidon publica, de la administracion y procuracion de justicia se realicen con apego a lo
establecido por el orden juridico, a efecto de evitar que se produzcan perjuicios indebidos en
contra de sus titulares.

El Derecho a la Seguridad Juridica, es la prerrogativa que tiene todo ser humano a vivir dentro de
un Estado de Derecho, bajo la vigencia de un sistema normativo coherente y permanente dotado
de certeza y estabilidad, que defina los limites del poder publico frente a los titulares de los
derechos subjetivos, garantizado por el poder del Estado, en sus diferentes esferas de ejercicio.
Estos derechos se encuentran protegidos en:

Los numerales que han sido trascritos con anterioridad.

El articulo 39 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado, al estatuir:

“Los servidores publicos tendran las siguientes obligaciones para salvaguardar la legalidad,
honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben observar en el desempefio de su
empleo, cargo o comision: |.- Cumplir con la maxima diligencia el servicio que les sea
encomendado y abstenerse de cualquier acto u omision que cause la suspension o deficiencia
de dicho servicio o implique abuso o ejercicio indebido de un empleo, cargo o comision... V.-
Observar buena conducta en su empleo cargo o comision, tratando con respeto, diligencia,
imparcialidad y rectitud a las personas con que tengan relacion con motivo de aquellos...”

El articulo 114 fraccion Xl del Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria General de
Justicia del Estado, aplicable en la época de los hechos, que establece:

“Son obligaciones de los agentes de la policia judicial:... XI.- Practicar las investigaciones que
se les encomiende, la detencién, presentacién, aprehension, reaprehension, localizacion e
internacion que se les ordene, respetando en todo tiempo las garantias individuales de las
personas consagradas en la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y sin
afectar la dignidad de las mismas.”
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El Principio 16 del “Conjunto de Principios para la proteccion de todas las personas sometidas a
cualquier forma de detencién o prisidon”, que estipula:

“Prontamente después de su arresto y después de cada traslado de un lugar de detencién o
prision a otro, la persona detenida o presa tendra derecho a notificar, o a pedir que la
autoridad competente notifiqgue, a su familia o a otras personas idoneas que él designe, su
arresto, detencion o prisién o su traslado y el lugar en que se encuentra bajo custodia...”.

OBSERVACIONES

Del estudio y analisis de las constancias que obran en el presente expediente, con base a los
principios de logica, la experiencia y la legalidad establecidos en el articulo 63 de la Ley en la
materia, se tiene que elementos de la Policia Ministerial Investigadora del Estado, violaron en
agravio de los ciudadanos OACB, HENA y GFBG el Derecho a la Libertad, de igual forma
vulneraron el Derecho a la Propiedad y Posesion en agravio unicamente del primero de los
nombrados, asi como también transgredieron el Derecho a la Privacidad en agravio del referido
HENA y los duefos de los negocios denominados “TA” y “GA”, que por guardar en
confidencialidad sus nombres por este Organismo son identificados en el cuerpo de la presente
Recomendacién como V.A.P.B. y D.Ch., respectivamente; del mismo modo, resultaron violados los
Derechos a la Legalidad y Seguridad Juridica en agravio de todos los nombrados.

Se dice que se transgredio el Derecho a la Libertad en agravio de ciudadanos OACB, HENA y
GFBG, por los siguientes motivos:

a) Por la Detencién Arbitraria que sufrieron, en virtud de que fueron detenidos por elementos de
la Policia Ministerial Investigadora sin que exista orden de autoridad competente ni haya
tenido verificativo alguno de los supuestos que establece el articulo 237 del Cdodigo de
Procedimientos en Materia Penal del Estado vigente en la época de los hechos, puesto que
sus respectivas detenciones no se llevaron a cabo al momento de estar cometiendo una
conducta que pudiera considerarse delictuosa, ni que haya motivado una persecucion material
sin interrupcién, ni existié sefalamiento hacia sus personas de alguien que los acuse ni se
encontraron en sus respectivos poderes algun objeto del delito, instrumento con que lo hayan
cometido, ni huellas o indicios que hayan hecho presumir fundadamente su participacién en un
antisocial.

b) Por la Retencion llegal a que fueron sujetos por parte de elementos de la entonces llamada
Policia Judicial del Estado, actualmente denominada Policia Ministerial Investigadora, toda vez
que fueron detenidos en los siguientes horarios: El sefior OAChB aproximadamente a las
diecisiete horas, el ciudadano HENA alrededor de las doce horas con treinta minutos y GFBG
aproximadamente a las catorce horas, todos del dia diecinueve de enero del afio dos mil once.
No obstante a lo anterior, fueron puestos a disposicién de la autoridad ministerial competente
hasta las seis horas con treinta minutos del dia siguiente, veinte de enero de esa misma
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anualidad, existiendo por lo tanto un lapso aproximado de trece, dieciocho y dieciséis horas,
respectivamente, privados de su libertad a disposicion de la entonces llamada Policia Judicial
del Estado, actualmente denominada Policia Ministerial Investigadora, sin que exista
justificante legal para ello.

Para entrar al estudio del primer punto de este hecho violatorio, es decir, a las razones por las
cuales esta Comisién califica de arbitraria la detencién de los sefores OACB, HENA y GFBG,
conviene mencionar que la autoridad acusada alegé® que la detencién de estas personas tuvo
verificativo el dia diecinueve de enero del afo dos mil once aproximadamente a las veintitrés
horas, al ser descubiertos en la comision de un delito flagrante, es decir, al estar transitado los
referidos agraviados a exceso de velocidad y sin respetar las sefiales de alto, abordo de un
vehiculo de la marca Nissan tipo Tsuru Il, color blanco, con placas de circulacion del Estado de
Yucatan, por lo que les dieron alcance en la calle cuarenta y uno por diez de la colonia Manuel
Avila Camacho de esta ciudad, lugar en el que al cuestionar al conductor HENA respecto a su
actitud y procedencia del vehiculo contesté que era de su propiedad, sin embargo al exhibir la
tarjeta de circulacion los agentes judiciales pudieron darse cuenta que en realidad estaba a
nombre de JGPL, por lo que el referido conductor comenzé a contradecirse para posteriormente
reconocer que momentos antes lo habia robado de un estacionamiento cerca de la Clinica Ignacio
Garcia Tellez del Instituto Mexicano del Seguro Social en complicidad con los sefiores OAChB y
GFBG, por tal motivo fueron detenidos por estos agentes policiacos ministeriales y trasladados a
los separos de la entonces llamada Policia Judicial del Estado, actualmente denominada Policia
Ministerial Investigadora.

En sentido similar se manifestaron los agentes de la entonces llamada Policia Judicial del Estado,
actualmente Policia Ministerial Investigadora, Victor Manuel Beh Chablé, José Ivan Loria
Villanueva e Ygnacio Wenceslao Chan Chi, ante personal de esta Comision, el primero en
fechas catorce de febrero y veintidés de junio, ambos del afio dos mil once; el segundo el catorce
de febrero de ese mismo afio; mientras que el tercero el cuatro de marzo y veintidés de junio de
esa misma anualidad.

No obstante a lo anterior, se puede decir que esta version proporcionada por la autoridad carece
de probanzas fidedignas que aporten elementos de conviccién contundentes que permitan a esta
Comisién tenerlas por satisfactoriamente acreditadas, ya que como puede observarse lineas
arriba, solamente se cuenta con el Informe- Denuncia sefialado, el cual fue reproducido en

® En sus respectivos Informes de Ley remitidos por el entonces Subprocurador de Averiguaciones Previas y Control de Procesos,
actualmente Vice Fiscal de Investigacion y Procesos, por suplencia del entonces llamado Procurador General de Justicia del
Estado, actualmente Fiscal General del Estado, mediante oficios numeros PGJ/DJ/D.H.163/2011, PGJ/DJ/D.H.167/2011 y
FGE/DJ/D.H.677/2011, de fechas cuatro y ocho de febrero y seis de junio, todos del afio dos mil once, respectivamente (en éste
ultimo ya se le denominada Vice Fiscal de Investigacién y Procesos), asi como en los Oficios numeros PGJ/DPJ/DH/037/2011,
PGJ/DPJ/DH/038/2011 y FGE/DPMIE/DH/159/2011, los dos primeros de fecha dos de febrero y el ultimo del dia dos junio, todos
del afo dos mil once, suscritos por el entonces denominado Director de la Policia Judicial del Estado, actualmente Director de la
Policia Ministerial Investigadora del Estado, (en éste ultimo oficio ya se le denominaba Director de la Policia Ministerial
Investigadora del Estado) dirigidos al Subprocurador de Averiguaciones Previas y Control de Procesos, actualmente Vice Fiscal de
Investigacion y Procesos; al igual que en la Denuncia-Informe de fecha diecinueve de enero del afio dos mil once, suscrito por los
Agentes de la Policia Judicial del Estado Victor Manuel Beh Chablé, Ygnacio Wenceslao Chan Chiy José Ivan Loria Villanueva.
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diversos Informes de Ley rendidos por la autoridad, y que unicamente se encuentra respaldado
con las Declaraciones de los Agentes de la entonces llamada Policia Judicial del Estado,
actualmente Policia Ministerial Investigadora, Victor Manuel Beh Chablé, José Ivan Loria
Villanueva e Ygnacio Wenceslao Chan Chi, sin embargo, debemos tomar en consideracion que
son precisamente ellos quienes suscribieron este documento, por tal motivo, la narracion histérica
de los hechos esgrimidos por la autoridad se pueden considerar como un dicho aislado, carente de
probanzas ajenas a las aportadas por los propios servidores publicos acusados que puedan
considerarse imparciales, aunado a lo anterior, debemos tener en cuenta que todos los vecinos
de las confluencias de la calle de esta ciudad’ que fueron entrevistados oficiosamente por
personal de este Organismo en fecha veintidos de septiembre del aflo dos mil once, coincidieron
en decir que nunca apreciaron alguna detencion en las cercanias del lugar o algun otro hecho de
similar naturaleza y tampoco tuvieron conocimiento de algo parecido ni siquiera por comentarios,
contrario a la versién otorgada por la parte quejosa, ya que del analisis en su conjunto de todas las
probanzas que obran en autos se puede comprobar a satisfaccién que, tal como ellos mismos
dijeron, en realidad los sefiores OACB, HENA y GFBG fueron detenidos en circunstancias de
modo, tiempo y espacio diferentes a la version proporcionada por la autoridad, de hecho, fueron
detenidos individualmente, en horarios y lugares diferentes, lo cual cuenta con un cumulo de
elementos probatorios confiables que la avalan, tales como:

Por lo que respecta al ciudadano OAChB, se tiene que fue detenido en el interior de su centro de
trabajo, denominado “TA”, sito en la calle de esta ciudad de Mérida, Yucatan, aproximadamente a
las diecisiete horas del dia diecinueve de enero del afio dos mil once, cuando se encontraba
desempefiando sus labores, tal como lo menciondé el propio agraviado en su Ratificacién de
Queja realizada ante personal de este Organo en fecha veinte de enero del afio dos mil once, en
la que expuso los pormenores de su detencion en los siguientes términos: “...se quiere quejar en
contra de elementos de la Policia Judicial del Estado ya que el dia de ayer diecinueve de enero
del afio en curso, se encontraba trabajando en el taller en el cual labora, mismo que se encuentra
sobre la calle de esta Ciudad, cuando de pronto, siendo aproximadamente las diecisiete horas del
dia, llegaron al lugar tres agentes de la policia judicial, los cuales tras mencionar varios nombres le
dicen a mi entrevistado por su apodo el cual es “D”, es el caso que después de contestarles a los
agentes, éstos ultimos le dicen con insultos que el automoévil que él anda, el cual es un volkwagen,
modelo 74 de color verde, estaba reportado como robado... acto seguido manifiesta que los
agentes le dijeron que los acomparfara para que él interponga una denuncia en contra de la
persona que lo denuncié por el robo del auto antes citado y que después ellos lo regresarian a su
centro de trabajo, por lo que después de avisarle a su patron que saldria en un momento... un
elemento se subid a su vehiculo y le dijo que se subiera para ir al lugar en el cual interpondria su
denuncia, es el caso que al llegar a la Procuraduria a bordo de su vehiculo el cual conducia un
elemento de la Policia Judicial, lo trasladaron a la comandancia de Robo de Vehiculos...”; sentido
similar en el que condujo en su Declaracién Preparatoria rendida ante la autoridad jurisdiccional
competente en fecha veintidés de enero del afio dos mil once, por medio de la cual manifesto: “...a
él lo fueron a buscar en el taller donde trabaja el dia 19 diecinueve de enero del afio en curso
entre 4:30 y 5:00 de la tarde, entraron al taller y preguntaron por su nombre y sali6 el de la voz

4 Lugar en el que segun la autoridad tuvo verificativo la detencién de los agraviados.
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debajo del auto que estaba reparando y le dijeron que habian ido por su coche, y al preguntarle
que tenia su carro le dijeron que tenia reporte de robo, y como estaba sentado le dijeron que se
parara... que los policias lo sacaron del taller y en la calle empezaron a revisar su carro, le
pidieron la llave... que le dijeron que tenia que ir con ellos para que denuncie al que lo demando al
de la voz, y lo amenazaron y se bajé otro judicial del carro y lo subieron y de ahi lo llevaron al
ministerio publico...”

Esta version proporcionada por el sefior OAChB se encuentra corroborado con las siguientes
constancias:

e Declaracién de personas que laboran en el taller donde fue detenido, sito en el predio
marcado con el numero de esta ciudad de Mérida, Yucatan, recabada por personal de esta
Comisién en fecha veintisiete de enero del afio dos mil once, en cuya acta circunstanciada se
hizo constar lo siguiente: “...me entrevisté con una persona del sexo masculino quien dijo
llamarse A.F.P.B., quien en uso de la voz expreso: Que este inmueble funciona como taller
mecanico “TA”, siendo el caso que hace aproximadamente ocho dias atras de esta fecha, en
este lugar, nos encontrabamos laborando tanto el Sefior V.A.P.B., OChB y el suscrito, cuando
siendo aproximadamente las 17:30 diecisiete horas con treinta minutos, a este lugar se
presentaron tres personas del sexo masculino vestidas de civiles... siendo que estos tres
sujetos ingresaron hasta el interior de este taller y le dijeron a OChB que una persona que
estaba en el vehiculo en el que estos sujetos llegaron a este lugar, lo estaba acusando de que
el sujeto desconocido le vendié un carro robado a mi comparfiero ChB, que mi comparfiero ChB
acomparfia a los tres sujetos al Ministerio Publico a declarar a causa de esos hechos, que no
estaba detenido simplemente iba a ir como testigo... ChB abordd su vehiculo particular el cual
es un Volkswagen verde oxidado que tiene el guardalodos oxidado y el capirote de color gris
antioxidante y con éste sube el civil chaparrito de pantalon gris, mientras que los otros dos
civiles se suben en el cirrus verde y luego se retiran de este lugar... Continuando con la
presente diligencia, en este mismo sitio me entrevisté con una persona del sexo masculino
guien dijo llamarse V.A.P.B., quien expresa ser el duefio del taller mecéanico “TA”, quien en
uso de la voz, indicé: Que el dia miércoles diecinueve de enero del afio en curso, yo me
encontraba laborando en este lugar, conmigo estaba mis compaferos de labores OChB y
A.P.B., siendo en caso que siendo las diecisiete o diecisiete horas con treinta minutos, a este
negocio se presentaron tres personas del sexo masculino vestidos de civiles quienes dijeron
ser judiciales y que venian por el vehiculo de OChB, el cual es un Volkswagen verde... yo
saqué a los “judiciales” hasta la calle juntamente con OChB; y ahi los “judiciales” me dijeron
gue tenian que llevarse el carro Volkswagen y que O tenia que ir a declarar... OChB se subio
voluntariamente a su vehiculo Volkswagen verde oscuro y un judicial chaparrito de camisa tipo
guayabera se subio al auto de O y se fueron de este sitio...”

e Declaracion Testimonial del ciudadano V.A.P.B., rendida ante la autoridad jurisdiccional
competente en fecha veintiséis de enero del ano dos mil once, quien en uso de la voz dijo:
“...lo Unico que sabe es que creo que el dia miércoles 19 diecinueve de este afio, alrededor de
entre las 17:00 diecisiete y 17:30 diecisiete horas con treinta minutos, se encontraba
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trabajando en su taller en la calle del centro de esta ciudad, junto con O y su otro empleado
de nombre A.P., cuando llegaron a dicho lugar tres judiciales, quienes entran al taller con el
pretexto de que el carro de O era robado, que dijeron que se lo iban a llevar... por lo que O se
trepo a su “volcho” junto con un judicial y se fue a declarar...”

e Declaracion Testimonial del ciudadano A.F.P.B., rendida ante la autoridad jurisdiccional

competente en fecha veintiséis de enero del aino dos mil once, quien en uso de la voz dijo:
“...que sabe que a O lo fueron a buscar tres personas que dijeron eran judiciales de la
Procuraduria, pero que no se identificaron, solo uno tenia una gorra de dicha dependencia,
esto al taller ubicado en la calle de esta ciudad, el dia miércoles 19 diecinueve de enero del
afio en curso, entre las 17:00 diecisiete y 17:30 diecisiete horas con treinta minutos, que el de
la voz estaba trabajando en un coche cuando llegaron y le dijeron a O que lo iban a llevar
porque su coche era robado, que tenia que ir a declarar y apenas terminara de hacerlo lo
soltaban...”
Estas declaraciones de los ciudadanos A.F.P.B. y V.A.P.B. realizadas ante personal de esta
Comisién y de la autoridad Jurisdiccional, aportan importantes elementos de conviccion puesto
que fueron emitidas por personas que dieron suficiente razon de su dicho, al ser trabajadores
del Taller “TA”, en el que ocurrieron los hechos materia de la presente queja, por lo que sus
dichos tienen pleno valor probatorio, ademas de que narran los hechos de manera congruente
de modo, tiempo y espacio respecto a la version proporcionada por el agraviado ChB.

e Declaracién emitida por una persona que para efectos de la presente resolucion es
identificada como T-1, rendida ante personal de este Organismo en fecha veintisiete de
enero del ano dos mil once, en su caracter de vecino del lugar donde fue detenido el agraviado
ChB, quien en uso de la voz menciond: “...que el dia jueves o viernes de la semana pasada
(veinte o veintiuno de enero de esta anualidad) eran aproximadamente las dieciséis horas con
treinta minutos cuando pude ver que en la calle estaba el aqui agraviado hablando con otros
tres o0 cuatro sujetos... tuve que entrar a mi taller en virtud de que llegd un cliente y estaba en
mi taller cuando vi que pase el agraviado a bordo de su vehiculo Volskwaguen Verde...”

e Declaracion emitida por una persona que para efectos de la presente resolucion es
identificada como T-2, rendida ante personal de este Organismo en fecha veintisiete de
enero del ano dos mil once, en su caracter de vecino del lugar donde fue detenido el agraviado
ChB, quien en uso de la palabra dijo: “...el dia diecinueve de enero de esta anualidad, eran
aproximadamente las diecisiete horas con treinta minutos cuando yo sali a sacar la basura,
pude ver que el agraviado estaba en la calle hablando con tres personas del sexo masculino
gue estaban vestidas de civil, dichos tres civiles estaban bien vestidos pero no me fijé de sus
vestimentas, que posteriormente pudo ver que el agraviado se vaya a bordo de su vehiculo
juntamente con uno de los sujetos vestidos de civil...”

e Declaracién emitida por una persona que para efectos de la presente resolucion es
identificada como T-3, rendida ante personal de este Organismo en fecha veintisiete de
enero del aino dos mil once, en su caracter de vecino del lugar donde fue detenido el agraviado
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ChB, quien en uso de la voz menciond: “...si vio los hechos investigados por este auxiliar, en
virtud de que siendo entre las diecisiete horas con treinta minutos a cuarto para los dieciocho
horas del dia miércoles o jueves de la semana pasada (diecinueve o veinte de enero de esta
anualidad) pude percatarme que casi enfrente de este inmueble se encontraba el agraviado
platicando con tres personas del sexo masculino vestidas de civil, con quienes estuvo
hablando quince o veinte minutos, después uno de los sujetos de civil que es bajito de camisa
roja se sube al Volskwaguen negrito del agraviado, arranca el vehiculo y después sube el
agraviado y se van de este lugar...”

Con estas tres ultimas declaraciones podemos apreciar nuevamente que la detencion del
agraviado, con sus circunstancias particulares que ya han sido expuestas, tuvo verificativo en
las mismas confluencias de donde se llevaron a cabo estas entrevistas, es decir, en la calle
ochenta por sesenta y uno y sesenta y cinco del centro de esta ciudad de Mérida, Yucatan,
ademas de que también se puede observar que el horario en el que dijeron los testigos se
dieron los hechos sujetos a estudio, concuerda con el dicho del quejoso, aproximadamente a
las diecisiete horas con treinta minutos, por lo que la version proporcionada por la parte
quejosa se corrobora una vez mas, siendo importante mencionar que estos testigos fueron
entrevistados de oficio por personal de este Organo por lo que sus testimonios pueden
considerarse imparciales, ademas de que dieron suficiente razén de sus dichos, por haber
presenciado los hechos sobre los cuales declararon al tener sus domicilios en lugar cercano
de donde se llevaron a cabo los hechos materia de la presente queja, con pleno acceso visual
al referido taller, por lo que aportan importantes elementos de conviccidén a esta Comision.

Por su parte, el sefior HENA fue privado de su libertad por elementos de la entonces llamada
Policia Judicial del Estado, actualmente denominada Policia Ministerial Investigadora, cuando se
encontraba en el interior de su domicilio sito en la calle del Poniente de esta ciudad,
aproximadamente a las doce horas con treinta minutos.

Se llega al conocimiento de ello, porque asi lo menciond el propio agraviado en su Ratificacién de
Queja en fecha veinticuatro de enero del afio dos mil once, ya que dijo: “...con domicilio en la calle
de este ciudad... que se queja en contra de elementos de la Policia Judicial del Estado ya que el
dia diecinueve de enero del presente afo, siendo aproximadamente las doce horas con treinta
minutos, cuando se encontraba descansando en el interior de su domicilio ingresaron a su
domicilio alrededor de ocho agentes los cuales lo sometieron y lo sacaron de su casa y lo
abordaron en un vehiculo cirrus color negro sin que le mostraran alguna orden para entrar a su
domicilio ni decirle de que se le acusaba, seguidamente lo trasladan a las instalaciones de la
Procuraduria General de Justicia...”; sentido similar en el que se manifestdé en su Declaraciéon
Preparatoria rendida ante la autoridad jurisdiccional competente en fecha veintidés de enero del
afio dos mil once, ya que en ella manifestd: “...el de la voz estaba en su casa acostado, el dia 19
diecinueve de enero como a las 12:00 doce del dia, y de repente escuchd6 un ruido, cuando oy6
que abrieran la puerta de su casa y vio como a 8 ocho personas, cuando volted a ver que estaban
alrededor de su cama y lo agarraron del pelo y lo sacaron de su casa, lo arrastraron hasta la
calle...”
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Esta version proporcionada por el sefior HENA se corrobora con la lectura de las siguientes
constancias:

e Declaracion de una persona que para efectos de la presente Recomendacion es
identificada como T-4, recabada de oficio por personal de esta Comisién en fecha veintidés
de septiembre del afio dos mil once, en cuya acta circunstanciada se puede apreciar: “...me
apersoné al predio marcado con el niumero..., en el que me entrevisté con una persona del
sexo femenino... que al identificarme como personal de este Organismo, y al enterarle del
motivo de la visita dijo llamarse... y con relacion a los hechos que se investiga manifesto que
no recuerda bien el nombre del vecino que vivia en el predio con nimero acto seguido, el
suscrito auxiliar procedié a mostrarle a la entrevistada un recorte de periédico en el que obra la
fotografia del agraviado de la queja de nombre HENA, que obra en las constancias del
expediente de la queja que se tiene a la vista de la entrevistada, a lo que ésta manifesto que la
persona que aparece en el recorte del diario era su vecino... y que con relacién a los hechos
de la queja, no recuerda exactamente la fecha pero al parecer fue como alrededor de las
cuatro a cinco de la tarde que al salir de su domicilio juntamente con su mama que no
proporciona su nombre, por no querer hacerlo, para ir al supermercado de nombre “S” que
estd a unos cuantos metros del lugar, observd que habian vehiculos oficiales entre
particulares y unidades de policia al parecer estatales, entre camionetas y vehiculos estaban
en la acera de la entrada de su vecino de a lado, asi como también habia vehiculos en la
acera que esta a un costado del predio de vecino ya que se ubica en la mera esquina, y no
escuché nada de ruidos o gritos puesto que no se detuvo para observar ya que solo salio
juntamente con su citada madre para ir a comprar al supermercado sin dar importancia a lo
gue estaba ocurriendo, asimismo, agregd que posteriormente se enterd por comentarios de los
vecinos lo que habia pasado con sus vecinos (citado agraviado) que habitaban el predio del
lado izquierdo de la esquina, siendo todo lo que manifestd...”

e Declaracion Testimonial de la ciudadana N.J.F.T., rendida ante la autoridad jurisdiccional
competente en fecha veinticinco de enero del afio dos mil once, quien en uso de la voz dijo:
“...que sabe que el dia miércoles 19 diecinueve de enero del afio en curso, la de la voz
acababa de llegar a su casa... escuch6 gritos de los nifilos y cuando miré6 a ver, vio que
entraron de momento 3 tres a 4 cuatro hombres a la casa, quienes entraron a la fuerza y
rompieron los candados, que se puso nerviosa al ver entrar a dichas personas, que la puerta
de la sala estaba abierta, que dejo lo que estaba haciendo y vio que entraron varios, hasta uno
de ellos con su pistola, que cuando entraron a la casa también se encontraba en la misma HE
gue se encontraba acostado en un cuarto, que las personas directo fueron al cuarto donde
dormia E y le dijeron “muchacho levantate vamos” que lo jalaron y los arrastraron, lo tomaron
del pelo, que incluso le pusieron la mano en el cuello, que HE estaba sin camisa y sin zapatos,
gue solo vestia un short... que todo esto sucedid6 como a las 12:30 doce horas con treinta
minutos del dia...”

e Declaracion testimonial de la ciudadana N.J.F.T., recabada por personal de esta Comision
en fecha veintitrés de septiembre del aiio dos mil once, quien en uso de la voz refirid: “...con

www.codhey.org

codhey@prodigy.net.mx 61



CODHEY

Calle 20 No. 391-A x 31-D y 31-F

\’&bﬁ Col. Nueva Aleman. C.P. 97146.
—F Mérida, Yucatan, México.
CODHEY Tels/Fax: 927-85-96, 927-92-75,
Ot EnTana e vucaTan 927-22-01 y 01800-2263439

relacion a los hechos, lo que recuerda que fue alrededor de las doce horas con treinta minutos
aproximadamente, que vio que entren de la puerta principal del predio como ocho elementos
vestidos de civiles, que eran personas del sexo masculino entre bajos y altos de estatura,
complexion gruesa y delgada, algunos de tez morena y otros de tez clara, que cuando
entraron dichos elementos estaba en la cocina del citado predio, y que sus sobrinos menores
de edad de nombre E.G. y E.I. N.O. estaban en la sala de la casa en comento... los demas
elementos civiles se dirigieron de forma inmediata al cuarto donde dormia en esa época el
agraviado HENA, con su esposa de nombre EO, y sus hijos menores los antes mencionados,
y en el que se encontraba acostado en la cama el citado agraviado, y por el asombro que le
causo por lo que acontecia se quedd en shock la entrevistada en la cocina sin poder hacer
nada y ademas que una de las personas civiles que estaba en el interior le dijeron que no se
moviera, y que pudo ver que como estaba acostado el citado agraviado momentos antes,
éstas personas vestidas de civiles, lo sacaron del cuarto sujetandolo uno de ellos del cuello
con el brazo de dicho civil, y otros doblandole los brazos hacia atras, y que lo sacaron
teniendo solo un short puesto sin darle tiempo de que se ponga ropa y que una vez que lo
sacan lo llevaron a la puerta de entrada del citado predio para sacarlo y que aborde un
vehiculo particular ya que no era patrulla o algo parecido, y que el color de dichos vehiculos
era uno de color oscuro...”

e Declaracion Testimonial de la ciudadana A.D.H., rendida ante la autoridad jurisdiccional
competente en fecha veinticinco de enero del afio dos mil once, quien en uso de la voz dijo:
“...que la compareciente sabe que el dia 19 diecinueve de enero del afio en curso, alrededor
de las 12:30 doce horas con treinta minutos del dia, por , ya que se encontraba la de la voz
por dicho lugar, especificamente por el agua potable, cuando alcanzé a ver que habia gente
en casa de HE, alboroto, lo que llamé la atencién ya que era por casa del citado H, que vio
gue estaban sacando de dicho predio a un muchacho que iba vestido solo con short...”

e Declaracion Testimonial de la ciudadana A.D.H., recabada por personal de este Organismo
en fecha diez de enero del ano dos mil doce, quien en uso de la voz refirid: “...dijo conocer al
citado agraviado y con relacion a los hechos lo que recuerda es que tuvo conocimiento de los
mismos, debido a que ese dia que no recuerda con exactitud pero fue a mediados de enero
del afio dos mil once, en la que, como aproximadamente de entre las doce horas con treinta
minutos a trece de la tarde, estando la entrevistada abordo de un camidn de pasaje de la ruta
al parecer Mulsay, y al pasar éste camién por el agua potable que esta ubicado en la esquina
de la calle principal (que no recuerda que numero de calle es) del fraccionamiento de esta
ciudad, pude ver desde que estaba pasando hasta que se par6 el camidn para subir pasajeros
en la esquina de la calle (no recordando que calle) donde esta ubicado la casa del citado
agraviado, del otro extremo o esquina de dicha calle, en la que observé que estaban varias
personas cerca de la casa del C. HENA, asi como vehiculos particulares cerca de su acera de
la casa, y en el poco tiempo que estuve observando en dicha direccién al pararse el citado
camion, me llamo la atencion la gente que habia y vehiculos estacionados, en la que pude
observar que estaban sacando a una persona del sexo masculino que tenia solo un short
puesto y que me parecié que estaba siendo sacado de la casa donde sabia que habita el
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mencionado agraviado, y que lo estaban llevando personas vestidas de civiles con los brazos
por atras...”

Es menester hacer hincapié, que estas probanzas aportan importantes elementos de
conviccion para este Organismo, por cuanto fueron desahogadas por personas que dieron
suficiente razén de su dicho, puesto que la primera, identificada como T-4, asi como la
ciudadana A.D.H., son vecinas del lugar, mientras que la sefiora N.J.F.T. es habitante del
predio en el cual se suscitd la detencion en comento, por lo que todas estuvieron en
posibilidades fisicas de haber observado lo hechos que declaran, ademas de que declararon
en circunstancias similares de modo, tiempo y lugar a lo expuesto por este agraviado.

Del mismo modo, la ciudadana GFBG fue detenida cuando se encontraba en el interior del
inmueble donde laboraba, denominado “GA”, el dia diecinueve de enero del aio dos mil once
aproximadamente a las catorce horas, cuando desempenaba labores propias de su empleo, tal
como lo mencion6é en su Declaracion Preparatoria, rendida ante la autoridad jurisdiccional
competente, en fecha veintidés de enero del afo dos mil once, por medio de la cual manifesto:
“...sefiala que la detienen los judiciales el dia miércoles de esta semana al medio dia
aproximadamente a las 13:00 trece 0 14:00 catorce horas, que esto es en el lugar donde , que es
un acopio de reciclaje denominado “GA”... cuando llegdé una persona vestida de civil preguntando
por el duefio o patron que se llama D.Ch... en ese momento llegé otro agente y sefiald a la
compareciente diciendo que ella era, que éste dijo que ella le estaba negando al patron, a lo que
la de la voz le dijo que no, que su patron estaba en la parte trasera, manifestando que todo esto ya
el agente se lo dijo ya en forma grosera, que en ese momento el primero que llego la agarr6 muy
agresivo... la sacan de su trabajo y suben al coche, arrancan...”

Lo cual se corrobora con las siguientes constancias:

e Declaracion Testimonial del ciudadano J.M.N.C., rendida ante la autoridad jurisdiccional
competente en fecha veintisiete de enero del afio dos mil once, quien en uso de la voz dijo:
“...que el de la voz se encontraba trabajando como todos los dias y el dia miércoles 19
diecinueve de enero de 2011 dos mil once entre las 13:30 trece horas (sic) y 14:00 catorce
horas cuando iban a salir a comer, que estaban cerca de la puerta, es decir, el compareciente
y su compafero de nombre J.R. cuando paré un auto de color negro, del cual se bajaron dos
personas vestidas de civiles y entraron apresurados al local preguntando por el duefio... y
dofia F estaba en la parte de adelante donde se paga, que entre esas dos personas la
agarraron y le doblaron el brazo, la estaban sacando y llegd un carro gris, del cual se bajé una
persona a la cual no logré ver y sefial6 a F y dijo “es ella”, que ya la agarraron y la metieron al
auto de color negro, subiéndola por el costado derecho, sentandola en la parte de atras en la
parte de en medio y el gordo se sienta del lado derecho y el otro da la vuelta y se sienta del
lado izquierdo y se le llevaron...”

e Declaracion Testimonial del ciudadano J.R.Y.P., rendida ante la autoridad jurisdiccional
competente en fecha veintisiete de enero del afio dos mil once, quien en uso de la voz dijo:
“...conoce solo a la inculpada ya que trabajan juntos... que el de la voz vio cuando detuvieron
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a GF, que la sacaron de su trabajo ubicado en, el cual es una chatarreria denominada “GA”,
gue esto fue el dia miércoles 19 diecinueve de enero del afio en curso, que vio esto
aproximadamente entre las 13:00 trece horas con treinta minutos y 14:00 catorce horas, ya
gue el compareciente estaba saliendo cuando agarraron a F por unos sefiores que llegaron en
un cirrus negro y en un auto gris...”

Estas declaraciones resultan importantes para esta Comision, puesto que fueron emitidas por
personas que dieron suficiente razén de sus dichos, por ser empleados del mismo taller en el que
fue detenida la citada agraviada, ademas de que declararon en iguales circunstancias de modo,
tiempo y lugar a lo manifestado por esta agraviada.

Ahora bien, en relacion al sequndo punto, consistente en la Retencion llegal que existid por parte
de elementos de la entonces llamada Policia Judicial del Estado, actualmente denominada Policia
Ministerial Investigadora, se tiene que como ha quedado expuesto anteriormente, el sefior OAChB
fue detenido aproximadamente a las diecisiete horas, en tanto que el ciudadano HENA alrededor
de las doce horas, mientras que GFBG aproximadamente a las catorce horas, todos del dia
diecinueve de enero del afno dos mil once, tal como se ha acreditado al estudiar la Detencion
Arbitraria de estos agraviados, lineas arriba, por tal motivo y por economia procesal, se tienen por
reproducidos dichos argumentos ldgicos-juridicos en el presente apartado en sus mismos
términos.

No obstante lo anterior, de las constancias que obran en autos se aprecia que los agraviados
OACB, HENA y GFBG fueron puestos a disposicion de la autoridad ministerial competente hasta
las seis horas con treinta minutos del dia siguiente, veinte de enero de esa misma anualidad,
segun se puede apreciar del Acuerdo emitido por el Agente Investigador del Ministerio Publico en
autos de la Averiguacion Previa numero 69/25%/2011, de fecha veinte de enero del afo dos mil
once, existiendo por lo tanto un lapso aproximado de trece, dieciocho y dieciséis horas,
respectivamente, privados de su libertad a disposicién de la entonces llamada Policia Judicial del
Estado, actualmente denominada Policia Ministerial Investigadora, de lo que es evidente que
transcurrié un término que se puede considerar en demasia para que estos agraviados hayan sido
puestos a disposicion de la autoridad ministerial competente, maxime si tenemos en consideracion
que no tenian la necesidad de ser trasladados a ningun otro lugar para esta consignacion. En
mérito de lo anteriormente expuesto se tiene que se vulneré en perjuicio de los multicitados
agraviados lo estipulado en el parrafo quinto del articulo 16 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, mismo que a la letra establece:

“Cualquier persona puede detener al indiciado en el momento en que esté cometiendo un
delito o inmediatamente después de haberlo cometido, poniéndolo sin demora a disposicion de
la autoridad mas cercana y ésta con la misma prontitud, a la del Ministerio Puablico...”

Es importante sefialar que el citado articulo 16 Constitucional refiere la palabra “prontitud” para
que las autoridades aprehensoras pongan a disposicion ante las autoridades ministeriales
competente a los detenidos acusados por delitos flagrantes, esto es asi, debido a que su
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inobservancia daria lugar a arbitrariedades y abuso de poder por parte de las mismas, dando lugar
a la inseguridad e incertidumbre de los detenidos sobre su situacion juridica.

En otro orden de ideas, se tiene que con la conducta desplegada por la autoridad en los hechos
materia de la presente queja también vulner6é el Derecho a la Privacidad, debido a que para
realizar las detenciones a que se viene haciendo referencia, los elementos de la Policia Ministerial
Investigadora Victor Manuel Beh Chablé, Ygnacio Wenceslao Chan Chi y José Ivan Loria
Villanueva se introdujeron ilegalmente a los inmuebles en los que respectivamente se encontraban
los agraviados OACB, HENA y GFBG, es decir al Taller denominado “TA”, sito en la calle de esta
ciudad de Mérida, Yucatan, (ChB), en el predio numero de esta ciudad (NA), asi como en la
empresa llamada “GA” (BG), sin que cuenten con orden de autoridad competente ni permiso de
persona alguna que legalmente lo pueda proporcionar.

Lo anterior se comprueba con las mismas constancias que sirvieron para acreditar la violacion al
Derecho a la Libertad, en su modalidad de Detencién Arbitraria, por tal motivo y por economia
procesal, se tienen por reproducidos dichos argumentos l6gicos-juridicos en el presente apartado
en sus mismos términos.

Las personas que resultan agraviadas de este Derecho a la Privacidad, lo son los duefios de los
negocios denominados “TA” y “GA”, cuyos nombres se guardan en confidencialidad por este
Organismo con fundamento en el ultimo parrafo del articulo 44 de la Ley de la Comisién de
Derechos Humanos del Estado de Yucatan, por lo que son identificados en el cuerpo de la
presente Recomendacion como V.A.P.B. y D.Ch., respectivamente; asi como el sefior HENA por
ser el propietario del predio marcado con el numero de esta ciudad.

En otro orden de ideas, este Organismo tiene a bien considerar que la transgresion al Derecho a
la Propiedad y Posesién se dio en el asunto sujeto a estudio, debido a que el vehiculo de la
marca Volkswagen, tipo sedan, modelo 1974, con placas de circulacion del Estado de Yucatan,
propiedad del agraviado OAChB, fue trasladado con motivo exclusivo de los hechos materia de la
presente queja, al edificio que ocupa la entonces llamada Procuraduria General de Justicia del
Estado, actualmente Fiscalia General del Estado, causando con ello evidentemente una afectacion
al pleno ejercicio del derecho que tenia su propietario o consuetudinarios ocupantes de utilizarlo
conforme a sus necesidades durante el lapso de tiempo que permanecio en los patios de esa
autoridad, ello, sin que exista causa legal alguna que justifique este acto de autoridad puesto que
no constituia objeto del delito ni un instrumento con el que se haya cometido.

Se llega al conocimiento de este hecho violatorio, con la lectura de lo manifestado por el propio
agraviado OAChB en su Ratificacién de Queja realizada ante personal de este Organo en fecha
veinte de enero del afno dos mil once, en la que expuso los pormenores de su detencion en los
siguientes términos: “...después de eso, un elemento se subié a su vehiculo y le dijo que se
subiera para ir al lugar en el cual interpondria su denuncia, es el caso que al llegar a la
Procuraduria a bordo de su vehiculo el cual conducia un elemento de la Policia Judicial, lo
trasladaron a la comandancia de Robo de Vehiculos ...”
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Ello se acredita fehacientemente con las siguientes constancias:

e Declaracion de personas que laboran en el taller donde fue detenido el agraviado
OACHhB, sito en el predio marcado con el numero de esta ciudad de Mérida, Yucatan, en
fecha veintisiete de enero del afio dos mil once, en cuya acta circunstanciada se hizo constar
lo siguiente: “...me entrevisté con una persona del sexo masculino quien dijo llamarse
A.F.P.B., quien en uso de la voz expreso.... le dijeron a OChB gque una persona que estaba en
el vehiculo en el que estos sujetos llegaron a este lugar, lo estaba acusando de que el sujeto
desconocido le vendido un carro robado a mi compafiero ChB, que mi compafiero ChB
acompania a los tres sujetos al Ministerio Publico a declarar a causa de esos hechos, que no
estaba detenido simplemente iba a ir como testigo... luego ChB abordd su vehiculo particular
el cual es un Volkswagen verde oxidado que tiene el guardalodos oxidado y el capirote de
color gris antioxidante y con éste sube el civil chaparrito de pantalon gris, mientras que los
otros dos civiles se suben en el cirrus verde y luego se retiran de este lugar... Continuando
con la presente diligencia, en este mismo sitio me entrevisté con una persona del sexo
masculino quien dijo llamarse V.A.P.B., quien expresa ser el duefio del taller mecanico “TA”,
guien en uso de la voz, indico:... se presentaron tres personas del sexo masculino vestidos de
civiles quienes dijeron ser judiciales y que venian por el vehiculo de OChB, el cual es un
Volkswagen verde... los “judiciales” venian con O y éste me dijo que se iba a llevar su carro
verde oscuro pues supuestamente era robado; entonces yo saqué a los “judiciales” hasta la
calle juntamente con OChB; y ahi los “judiciales” me dijeron que tenian que llevarse el carro
Volkswagen y que O tenia que ir a declarar pues O habia comprado el carro de buena fe...
después de un rato de estar hablando con los judiciales estos dijeron que O no era culpable de
nada, que fuera a declarar y que se iban a llevar el vehiculo Volkswagen para investigacion,
entonces O ChB se subio voluntariamente a su vehiculo Volkswagen verde oscuro y un judicial
chaparrito de camisa tipo guayabera se subi6 al auto de O y se fueron de este sitio...”

e Declaracion Testimonial del ciudadano V.A.P.B., rendida ante la autoridad jurisdiccional
competente en fecha veintiséis de enero del aino dos mil once, quien en uso de la voz dijo:
“...llegaron a dicho lugar tres judiciales, quienes entran al taller con el pretexto de que el carro
de O era robado, que dijeron que se lo iban a llevar... los judiciales dijeron que el auto era
robado y que el ladrén dijo que se lo vendié a O, que los judiciales le preguntaron a O que si
era verdad, que O lo nego, pero lo que dijeron que tenian que llevar el carro y lo tenia que
llevar a declarar, que si lo compré de buena fe... por lo que O se trep6 a su “volcho” junto con
un judicial y se fue a declarar...”

e Declaracion Testimonial del ciudadano A.F.P.B., rendida ante la autoridad jurisdiccional
competente en fecha veintiséis de enero del ano dos mil once, quien en uso de la voz dijo:
“...le dijeron a O que lo iban a llevar porgue su coche era robado, que tenia que ir a declarar y
apenas terminara de hacerlo lo soltaban... que O se va a declarar a bordo de su auto que es
un Volkswagen y junto con un judicial chaparrito moreno, en tanto que los judiciales se van a
bordo de un cirrus, color verde botella...”

Con estas declaraciones aportadas por A.F.P.B. y V.A.P.B. ante personal de esta Comisién y
de la autoridad jurisdiccional competente, se puede apreciar claramente que si bien el
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agraviado dio su consentimiento para que su vehiculo sea trasladado a las instalaciones que
ocupa la en ese entonces conocida Procuraduria General de Justicia del Estado, actualmente
llamada Fiscalia General del Estado, sin embargo, ello se debe exclusivamente a un acto de
autoridad que ejercieron los elementos de la entonces llamada Policia Judicial del Estado,
actualmente denominada Policia Ministerial Investigadora, toda vez que le dijeron al sefior
ChB que este automotor era robado por lo que lo invitaron a acudir con este automdévil al local
que ocupa su corporacién, y es precisamente mediante este engafio que logran el traslado de
este vehiculo, asi como su posterior estancia en ese lugar, ocasionando con ello perjuicios a
su propietario o sus consuetudinarios ocupantes al impedir el ejercicio del derecho que tenian
de utilizarlo durante el tiempo que permanecié en las instalaciones que ocupa esta autoridad
ministerial, siendo que estas declaraciones aportan importantes elementos de conviccion
puesto que fueron emitidas por personas que dieron suficiente razoén de su dicho, tal como ha
quedado expuesto con antelacion.

e Declaracion Testimonial del ciudadano I.A.C.B., rendida ante la autoridad jurisdiccional

competente en fecha veintiséis de enero del ano dos mil once, quien en uso de la voz dijo:
“...cuando estaba buscando a su hermano, lleg6 al departamento de homicidios y al asomarse
por la ventana, a través de un ventanal ve el carro de su hermano...”
Esta declaracién demuestra no solamente que este automotor en efecto fue trasladado a las
instalaciones de la en ese entonces conocida Procuraduria General de Justicia del Estado,
actualmente llamada Fiscalia General del Estado, si no que también nos evidencia que
permanecio un tiempo en ese lugar, siendo que esta declaracién es importante puesto que fue
emitida por una persona que dio suficiente razén de su dicho, ya que al ser pariente cercano
del agraviado ChB, se constituy6 al local que ocupa esta autoridad para recabar informacién
respecto a su situacion juridica y es durante el desempefio de esta encomienda personal en la
que ve el vehiculo en comento.

En otro orden de ideas, se dice que existié violacion al Derecho a la Legalidad y Sequridad
Juridica, por los siguientes motivos:

e Los hechos constitutivos de violacion a los Derechos a la Libertad, Privacidad y Propiedad y
Posesién, también transgreden los Derechos a la Legalidad y Seguridad Juridica.

e El contenido de la Denuncia-Informe de fecha diecinueve de enero del afio dos mil once,
suscrito por los Agentes de la Policia Judicial del Estado Victor Manuel Beh Chablé, Ygnacio
Wenceslao Chan Chi y José lvan Loria Villanueva, carece de veracidad por cuanto los hechos
alli plasmados no se encuentran apegados a la realidad histérica.

e Por el hecho de que Servidores Publicos de la corporacion ministerial en comento no hayan
proporcionado informaciéon oportuna y veraz a la seiiora NABH, al momento en que ésta se
presento a sus instalaciones a preguntar respecto de la situacion juridica de su hijo OACB.
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e Por haber permanecido incomunicado el sefior OAChB durante el tiempo que estuvo privado
de su libertad en los separos de la entonces llamada Policia Judicial del Estado, actualmente
denominada Policia Ministerial Investigadora.

Por lo que respecta al primer punto, ya han sido objeto de analisis en el cuerpo de la presente
Recomendacion, en tal virtud, por economia procesal se tiene por reproducido en el presente
hecho violatorio sujeto a estudio.

Ahora bien, por lo que incumbe al segundo punto, tenemos que en dicha Denuncia-Informe
levantado por elementos de la corporacién ministerial, se plasman circunstancias de modo, tiempo
y espacio distintas a las que en realidad tuvieron verificativo, toda vez que se hizo constar que las
detenciones de los agraviados OACB, HENA y GFBG e llevaron a cabo el dia diecinueve de enero
del afilo dos mil once aproximadamente a las veintitrés horas, al ser descubiertos en la comision de
un delito flagrante, es decir, al estar transitado los referidos agraviados a exceso de velocidad y sin
respetar las sefales de alto, abordo de un vehiculo de la marca Nissan tipo Tsuru Il, color blanco,
con placas de circulacion del Estado de Yucatan, por lo que les dieron alcance en la calle de esta
ciudad, lugar en el que al cuestionar al conductor HENA respecto a su actitud y procedencia del
vehiculo contesté que era de su propiedad, sin embargo al exhibir la tarjeta de circulacién los
agentes judiciales pudieron darse cuenta que en realidad estaba a nombre de JGPL, por lo que el
referido conductor comenzé a contradecirse para posteriormente reconocer que momentos antes
lo habia robado de un estacionamiento cerca de la Clinica Ignacio Garcia Tellez del Instituto
Mexicano del Seguro Social en complicidad con los sefiores OAChB y GFBG, por tal motivo fueron
detenidos por estos agentes policiacos ministeriales y trasladados a los separos de la entonces
llamada Policia Judicial del Estado, actualmente denominada Policia Ministerial Investigadora; no
obstante a ello, en el cuerpo de la presente recomendacion, en especifico, al estudiar la violacion
al Derecho a la Libertad de los agraviados, han sido expuestos los motivos por los cuales este
Organismo llegé al conocimiento de que en realidad las detenciones de estas personas se llevaron
a cabo en sus respectivos domicilios y en diversos horarios, siendo que por economia procesal no
se reproduciran los argumentos légico-juridicos en el analisis de este derecho trasgredido sujeto a
estudio, siendo que este acto indebido de autoridad resulta violatorio a lo dispuesto en el articulo
39, fraccién | de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado, que a la letra
menciona:

“...Los servidores publicos tendran las siguientes obligaciones para salvaguardar la legalidad,
honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben observar en el desempefio de su
empleo, cargo o comision: .- Cumplir con la maxima diligencia el servicio que les sea
encomendado y abstenerse de cualquier acto u omision que cause la suspension o deficiencia
de dicho servicio o implique abuso o ejercicio indebido de un empleo, cargo o comision...”

Ahora bien, respecto al tercer punto, relativo a que Servidores Publicos de la corporacion
ministerial en comento no proporcionaron informacion oportuna y veraz a la sefiora NABH, al
momento en que ésta se presentd a sus instalaciones a preguntar respecto de la situacion juridica
de su hijo OACB, se tiene que en efecto, con motivo de la detencién a que fue sujeto este
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agraviado, la ciudadana B H se constituy6 a las instalaciones que ocupan la actualmente llamada
Fiscalia General del Estado, entonces denominada Procuraduria General de Justicia del Estado, el
dia diecinueve de enero del afio dos mil once, siendo que al requerir esta informacion a unos
elementos de la entonces llamada Policia Judicial del Estado, actualmente denominada Policia
Ministerial Investigadora, le contestaron que su vastago no estaba en calidad de detenido, si no
que unicamente lo estaban entrevistando y al término de esta diligencia le permitirian retirarse;
siendo que del estudio en su conjunto de las constancias que obran en autos, se puede apreciar
que esta respuesta no fue apegada a la realidad, puesto que tal como ha quedado expuesto al
analizar la violacion al Derecho a la Libertad, el ciudadano ChB no fue dejado en libertad al
concluir esta entrevista, si no que permanecido en las instalaciones de la Policia Ministerial
Investigadora en calidad de detenido y de hecho posteriormente fue consignado a un Juzgado
Penal con motivo de los hechos que se le imputaban. Ello se comprueba con la Comparecencia
de queja de la propia ciudadana BH, ante personal de esta Comision en fecha veinte de enero
del ano dos mil once, en la que, entre otras cosas, menciond: “...se trasladé a la Procuraduria
General de Justicia del Estado y tras entrevistarse con unos elementos de la Policia Judicial, estos
altimos le dijeron que su hijo no estaba en calidad de detenido, que Unicamente estaba en una
entrevista y que se iria en cuanto terminara, cosa que nunca paso y que al hablar con el director
de la policia judicial, éste le dijo que su hijo no se quedaria detenido y que si estaba en la
comandancia solo seria por un momento y después él veria que se vaya, acto seguido se retir6 del
lugar para después irse a su casa para esperar que su hijo llegara, cosa que jamas paso...”. Esta
version otorgada por la sefiora B H se acredita con:

e La Declaracion Testimonial del ciudadano I.A.C.B., rendida ante la autoridad jurisdiccional
competente en fecha veintiséis de enero del ano dos mil once, quien en uso de la voz dijo:
“...que el dia miércoles 19 diecinueve de enero de 2011 dos mil once... el de la voz y su
mama alrededor de las 18:00 dieciocho o 18:30 dieciocho horas con treinta minutos estan en
la Procuraduria ya que ahi tendrian a su hermano, preguntan por él, si estaba detenido y les
dicen que no, que estuvieron buscandolo en dicha dependencia, en el ministerio y en las
agencias y les dijeron que no sabian nada de su hermano, esto durante horas... se paré un
judicial y lo sac6 del departamento, que tenia que tener una orden para estar alla, que el
compareciente le explicé que estaban buscando a su hermano, que en esto llegé otro judicial
quien dijo que era el encargado de dicho departamento y se nombré como Salvador Aguilar, a
guien le pregunté el compareciente porque estaba su hermano alla y éste le dijo que estaba en
una entrevista declarando por su carro y que cuando mucho dentro de una hora su hermano
saldria, por lo que le dijo que si su hermano no estaba detenido que podria pasar a la
entrevista y dicha persona le dijo que no, que tenia que ir una persona de apellido Guillén para
gue pudiera pasar, ya que ese era el jefe del departamento...”

e La declaracién del ciudadano V.A.P.B. ante personal de esta Comision en fecha veintisiete
de enero del afio dos mil once, ya que en uso de la voz dijo: “... a las veintiin horas de ese
dia, tanto A.P. y yo fuimos a la Procuraduria a ver qué sucedié con mi compafiero OChB,
entramos a la oficina de Recuperacion de Vehiculos de la Policia Judicial y vimos que ahi
estaba OChB, pero inmediatamente nos sacaron de ese lugar, que cuando mucho iba a tardar
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dos o tres horas y lo soltaban, y nos quitamos de ese lugar a las veintidds horas con cincuenta
minutos y mi compafiero ChB no habia salido libre, pues nos dijeron que no estaba
detenido...”,

e La Declaracion Testimonial del ciudadano V.A.P.B., rendida ante la autoridad jurisdiccional

competente en fecha veintiséis de enero del ano dos mil once, quien en uso de la voz dijo:
“...fue a ver a O al departamento de recuperacion de vehiculo alrededor de las 21:00 veintitn
0 21:30 veintian horas con treinta minutos, que al llegar a dicho lugar entré a las oficinas y vio
a O pero que los sacaron y no los dejaron hablar con él, que les dijeron que no estaba
detenido, que lo iban a “soltar” alrededor de las 23:00 veintitrés o 24 veinticuatro horas
después de que declare...”.
Estas declaraciones permiten comprobar que en efecto, la autoridad acusada (la entonces
llamada Policia Judicial del Estado, actualmente denominada Policia Ministerial Investigadora)
manejé la version de que el agraviado no se encontraba en el interior de sus instalaciones en
calidad de detenido y que efectivamente proporcionaba informacién carente de realidad
respecto a su situacioén juridica, tal como lo mencioné su progenitora, la quejosa NABH, lo cual
de igual manera resulta violatorio a lo estipulado en la fraccion | del articulo 39 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos que ha sido transcrita con anterioridad.

En relacién al cuarto punto, consistente en la incomunicacion que sufrié el agraviado OACB, se
tiene que si bien personal de la entonces llamada Policia Judicial del Estado, actualmente
denominada Policia Ministerial Investigadora, le comenté a su progenitora NABH que en efecto
éste se encontraba en el interior de las instalaciones en una entrevista, sin embargo, debe
tomarse en cuenta que esta informacién no se encontraba apegada a la realidad, tal como se ha
expuesto con antelacion, ademas, no pasa inadvertido para esta Comision el hecho de que en
ningun momento se llevd a cabo una comunicacion directa, personal y efectiva entre este
agraviado y su madre o cualquier otra persona que haya acudido a visitarlo, si no que por el
contrario, Servidores Publicos de esta corporacion obstaculizaron cualquier intento de
comunicacion entre el agraviado ChB con su progenitora NABH, su hermanito I.A.C.B., su patrén
V.A.P.B. y su compafiero de trabajo A.P.B., tal como se puede apreciar de las siguientes
constancias: En su Ratificacién de Queja realizada ante personal de este Organo en fecha veinte
de enero del afio dos mil once, en la que expuso los pormenores de su detencion en los siguientes
términos: “... durante el tiempo que hizo en la comandancia, se percatd de la presencia de su
madre en el lugar y tras intentar hablarla, una persona que se encontraba en la oficina le dijo que
se callara y que no hablara...”. Sentido similar en el que se manifesto al aclarar esta declaracion
mediante comparecencia de fecha veintiocho de enero del aino dos mil once, en la que
menciono: “...en ese sitio donde yo estaba habia un pretil saltado, estando en ese sitio escuché la
voz de mi mama de nombre NABH, entonces me levanté pero un Policia Judicial del Estado cuyo
nombre no recuerdo pero es alto, tez clara, como de treinta y cinco afos a treinta y siete afios de
edad, a quien le apodan el “sorry” me dijo que me siente, entonces como en ese momento yo
tenia mi teléfono celular marca Nokia 3250 cuyo nimero es..., en ese momento saqué mi teléfono
y le marqué al nimero de mi mama, siendo que ésta me contesto y le dije “que regrese a la puerta
donde entrd, que ahi estoy”, entonces el Policia Judicial de nombre Salvador Aguilar se paré y
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me dijo que apague mi teléfono... en ese momento a ese sitio entr6 mi hermanito de nombre
[.LA.C.B., mismo que alcanzé a verme pero inmediatamente otro Judicial cuyas caracteristicas
fisicas no recuerdo sac6 a mi hermanito y desde ese momento pusieron guardias a la puerta para
que nadie entrara, después de un rato, al lugar entraron mi patrén de nombre V.A.P.B. y A.P.B.,
entonces estos dos me vieron que estaba en ese sitio sentado, entonces un Judicial que le dicen
“Garcia” me llevo a la camioneta tipo Ford Club Wagon blanca...”; por su parte, en su Declaracion
Preparatoria rendida ante la autoridad jurisdiccional competente en fecha veintidés de enero del
afio dos mil once, manifestd: “...que el de la voz escuchd que su mama habia ido a verlo pero le
dijeron que no estaba, que se pard para verla y por esa razon lo regafid que cree que era el
comandante por que €l daba las ordenes, el de la voz manifiesta que lo fueron a ver varias
personas y no lo dejaban verlo, que mientras su familia entraba por una puerta a él lo sacaron por
otra...”. Lo cual se encuentra comprobado con las siguientes constancias:

e Declaraciones testimoniales de los ciudadanos A.F.P.B. y V.A.P.B., rendidas ante
personal de esta Comision en fecha veintisiete de enero del afio dos mil once, ya que en uso
de la voz respectivamente dijeron: “...a las veintiin horas junto con el Sefior P.B. fui a la
Procuraduria General de Justicia del Estado a ver lo de mi compafiero ChB y averigtié en
donde esta el area de vehiculos robados y ahi vi a ChB; siendo que quitandome de ese lugar a
las veinte horas y mi compafiero ChB aun seguia en la Procuraduria General de Justicia...”
“...a las veintilin horas de ese dia, tanto A.P. y yo fuimos a la Procuraduria a ver qué sucedio
con mi compafiero OChB, entramos a la oficina de Recuperacion de Vehiculos de la Policia
Judicial y vimos que ahi estaba OChB, pero inmediatamente nos sacaron de ese lugar...”.

e Declaracion Testimonial del ciudadano V.A.P.B., rendida ante la autoridad jurisdiccional
competente en fecha veintiséis de enero del afilo dos mil once, en la que dijo: “...fue a ver a O
al departamento de recuperacion de vehiculo alrededor de las 21:00 veintitn o 21:30 veintidn
horas con treinta minutos, que al llegar a dicho lugar entro a las oficinas y vio a O pero que los
sacaron y no los dejaron hablar con él, que les dijeron que no estaba detenido, que lo iban a
“soltar” alrededor de las 23:00 veintitrés o 24 veinticuatro horas después de que declare...”,

e Declaracion Testimonial del ciudadano A.F.P.B., rendida ante la autoridad jurisdiccional
competente en fecha veintiséis de enero del aino dos mil once, quien en uso de la voz dijo:
“...posteriormente el de la voz y A. fueron a ver a O a la Procuraduria entre las 21:00 veintian
y 21:30 veintiin horas con treinta minutos, y el de la voz entr6 a una oficia y lo vio, lo tenian
sentados junto con una muchacha y otro muchacho, que lo sacaron y le dijeron que no podia
verlo ni hablar con él...”;

e Declaracion Testimonial del ciudadano I.A.C.B., rendida ante la autoridad jurisdiccional
competente en fecha veintiséis de enero del afio dos mil once, en uso de la voz dijo: “...que el
dia miércoles 19 diecinueve de enero de 2011... el de la voz y su mama alrededor de las
18:00 dieciocho o 18:30 dieciocho horas con treinta minutos estan en la Procuraduria ya que
ahi tendrian a su hermano, preguntan por él, si estaba detenido y les dicen que no, que
estuvieron buscandolo en dicha dependencia, en el ministerio y en las agencias y les dijeron
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gue no sabian nada de su hermano, esto durante horas... en el departamento de recuperacion
vehicular, por lo que el de la voz se dirige a dicho lugar y cuando abre la puerta cristal hacia
adentro, ve a O que estaba en un cuartito, que casi inmediatamente que le hablan ve a O, ya
gue el de la voz se encontraba en la agencia décima y corre hacia donde estaba O y esto le
llevé como 2 dos minutos, que O vestia una camisa gris, con un pantalon de mezclilla roto y
totalmente sucio, con grasa y aceite y una gorra negra, que el de la voz le pregunta si estaba
bien y él le dice que si, momento en que se par6 un judicial y lo sac6 del departamento, que
tenia que tener una orden para estar alla, que el compareciente le explicé que estaban
buscando a su hermano, que en esto llegd otro judicial quien dijo que era el encargado de
dicho departamento y se nombré como Salvador Aguilar, a quien le pregunt6 el compareciente
porque estaba su hermano alla y éste le dijo que estaba en una entrevista declarando por su
carro y que cuando mucho dentro de una hora su hermano saldria, por lo que le dijo que si su
hermano no estaba detenido que podria pasar a la entrevista y dicha persona le dijo que no,
gue tenia que ir una persona de apellido Guillén para que pudiera pasar, ya que ese era el jefe
del departamento, que debido a que estaba su mama alterada, es decir, llorando, pidiendo que
liberaran a su hijo, se acercaron como 5 cinco o 6 seis judiciales y los sacaron a todos, al
compareciente, a su mama, a A. y al otro empleado, que posteriormente fueron al Director de
la Policia Judicial y cuando regresaron a ver a su hermano al departamento en que estaba, O
ya no se encontraba y se lo negaron...”

Estas declaraciones son importantes por cuanto fueron aportadas por personas que dieron
razon suficiente de sus dichos, tal como se ha plasmado con antelacién, y concuerdan en
circunstancias de modo, tiempo y espacio en relacion a los obstaculos que los servidores
publicos de la entonces llamada Policia Judicial del Estado, actualmente denominada Policia
Ministerial Investigadora, impusieron a los parientes y conocidos del agraviado para lograr
comunicarse efectivamente con él.

e Oficio numero PGJ/DPJ/DH/037/2011, de fecha dos de febrero del afio dos mil once, suscrito

por el Director de la Policia Judicial del Estado, dirigido al Subprocurador de Averiguaciones
Previas y Control de Procesos, actualmente Vice Fiscal de Investigacién y Procesos, en el cual
menciond, entre otras cosas, lo siguiente: “...no es posible remitir copia de la libreta de visitas
gue recibié el presunto agraviado durante su estancia en las instalaciones de la Procuraduria
General de Justicia toda vez que se trata de un control interno, pero le hago saber que el C.
OAChB fue visitado por las siguientes personas: en fecha 20 veinte de enero del afio que
transcurre por los CC. IChB y ROC, el primero dijo ser hermano del quejoso y el segundo su
licenciado, y en fecha 21 veintiuno del mismo mes y afo, por la C. MJCV, quien dijo ser su
esposa, y el C. JCB, quien indico ser primo del C. ChB...”
No obstante lo anterior, debe decirse que esta versiéon proporcionada por la autoridad no cobra
credibilidad por cuanto no remitié la documentacion que acredite su dicho, sin que exista
justificacion legal alguna, toda vez que los articulos 70 y 71 de la Ley de la Comisién de
Derechos Humanos del Estado establecen de manera textual, respectivamente:
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“El Presidente, el Oficial de Quejas, Orientacion y Seguimiento y los Visitadores podran hacer
peticiones en el curso de las investigaciones que realicen. Las peticiones deberan ser
atendidas por las autoridades y servidores publicos de manera obligatoria...”

“La peticidn procede: |.- Cuando se solicitan informes sobre presuntas violaciones o sobre
presuntos incumplimientos en las obligaciones de las autoridades o servidores publicos. .-
Cuando se soliciten documentos o cualquier otro tipo de pruebas...”

Por lo tanto, resulta improcedente el argumento esgrimido por la autoridad cuando mencion6 que
se negaba a remitir la documentacion solicitada por este Organismo, ya que es “de control
interno”, puesto que como puede apreciarse de los numerales arriba transcritos, era su obligacion
remitilos a peticion de esta Comision, ademas de que evidentemente constituian probanzas
conducentes para el esclarecimiento de los hechos sujetos a estudio y resultaban ser las mas
idoneas para corroborar su propio dicho. Contrario a lo manifestado por la parte quejosa, que se
encuentra corroborado por testimonios de personas que dieron suficiente razén de su dicho, ya
que el mantener un parentesco cercano o guardar una relacién de amistad con el mismo derivado
del ambito laboral, acudieron a las instalaciones que ocupa la en ese entonces conocida
Procuraduria General de Justicia del Estado, actualmente llamada Fiscalia General del Estado, y
atestiguaron el ocultamiento y consecuente incomunicacion que se realizaba de la persona del
sefor ChB.

En mérito de lo anteriormente expuesto, se puede decir que el actuar de la autoridad acusada
dista de cumplir con lo dispuesto en el Principio 16 del “Conjunto de Principios para la proteccion
de todas las personas sometidas a cualquier forma de detencidn o prisién”, que estipula:

“Prontamente después de su arresto y después de cada traslado de un lugar de detencién o
prision a otro, la persona detenida o presa tendr4 derecho a notificar, o a pedir que la
autoridad competente notifique, a su familia o a otras personas idoneas que €l designe, su
arresto, detencién o prisién o su traslado y el lugar en que se encuentra bajo custodia...”.

En otro orden de ideas, y atendiendo a lo manifestado por el agraviado en su Ratificacién de
Queja realizada ante personal de este Organo en fecha veinte de enero del afio dos mil once, en
la que dijo que lo obligaron a firmar unos papeles, no se tienen elementos de conviccidon
suficientes para acreditar esta aseveracion, ya que no se obtuvieron probanzas que asi lo
acrediten, aunado al hecho de que en la Declaraciéon Testimonial del Defensor Publico
Adscrito a la Fiscalia General del Estado, Licenciado en Derecho Juan Laurencio Pinzéon
Cardés, recabada por personal de este Organismo en fecha diecinueve de abril del afio dos mil
doce, en uso de la voz menciond: “...que el dia 20 veinte de enero del afio 2011 dos mil once,
estando de guardia, le avisaron via telefénica por la Agencia Vigésima Quinta del Ministerio
Publico del Fuero Comun perteneciente a esta Fiscalia, que iban a llamar a declarar a dos sujetos
del sexo masculino en relacion a una averiguacion previa por el delito de robo de vehiculo, por
consiguiente, se apersond a los locutorios de la referida agencia, entrevistandose con dichos
sujetos de forma separada, es decir, conforme fueron llamados a declarar, no recordando con
quien se entrevisto primeramente, siendo que al entrevistarse con dichos sujetos les hizo saber a
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cada uno de sus derechos que les confiere el articulo 20 constitucional y de la diligencia a realizar,
que era de emitir su declaracion ministerial con relacion a los hechos que se les acusa o de
reservarse ese derecho a declarar sobre dichos hechos, siendo que al tener conocimiento de los
mismos decidieron emitir su declaracion aceptando los hechos por los cuales fueros acusados...”;
ademas de lo anterior, se encuentra la Declaracion Testimonial del Agente Investigador del
Ministerio Publico, Titular de la Agencia Vigésima Quinta del Fuero Comun, Licenciado en
Derecho Edgar Enrique Jiménez Gil, quien refirid: “...que no recuerda a los citados agraviados,
pero con relacion a los hechos que se le preguntan, puede decir que ese dia 20 veinte de enero
del 2011 dos mil once, estando el entrevistado de guardia, recibié una denuncia del C. JGPL, por
robo de un vehiculo de la marca Nissan, tipo Tsuru de color blanco, con placas del Estado de su
propiedad, y que dicha denuncia se interpuso a las 03:00 tres horas de la mafana,
posteriormente, como a las 06:00 seis horas de la mafiana, se recibié por parte de los agentes
judiciales de nombre Victor Manuel Beh Chablé, Ygnacio Wenceslao Chan Chi, y José Ivan Loria
Villanueva, un informe con relacion a los hechos que se denuncid, en la cual puso a disposicion de
esta agencia el referido vehiculo, dejandolo en el patio de la Policia Judicial ahora Ministerial, asi
como a tres detenidos que son: HENA, alias “F”, OChB, y GFBG, mismos sujetos a los que se les
recabd su declaracion ministerial, asistidos por un defensor de oficio cada uno respectivamente,
hecho esto, y realizados los demas tramites ministeriales como por ejemplo, examenes medicos
entre otros, se le remitié dicho expediente de averiguacion previa a la Agencia Decima Octava, por
estar el entrevistado saliendo de su respectiva guardia, para que esta Agencia Decima Octava le
de continuidad, afiadiendo que en la integracién que realizé el entrevistado, se efectio con apego
a derecho respetando las formalidades legales para su integracion, asi como estuvo presente en
las declaraciones que emitieron los citados detenidos. Siendo todo lo que le consta y le concierne
en los hechos que se les preguntan, y que no recuerda las personas de los detenidos, sin
embargo, con la informacién que tiene en su archivo, es que puede recordar lo acontecido...”

Por otra parte, y en relacion a la inconformidad que el agraviado refiri6 en su Ratificacién de
Queja ante personal de este Organo en fecha veinte de enero del afio dos mil once, asi como al
comparecer ante personal de este Organo en fecha veintiocho de enero de ese mismo afio,
y en su Declaracién Preparatoria rendida ante la autoridad jurisdiccional competente en fecha
veintidos de enero del afio dos mil once, en las que dijo que lo hicieron permanecer horas en el
interior de una camioneta oficial, debe decirse que este Organismo no encontréo elementos
probatorios suficientes para corroborarlo, aunado al hecho de que ninguno de los otros detenidos
con motivo de estos mismos hechos refirid que se hayan percatado que hayan hecho permanecer
a este agraviado en estas condiciones.

Ahora bien, en relacién a la inconformidad de la parte quejosa, consistente en que cuando
recupero su libertad el agraviado ChB, no le fue devuelta en su totalidad la cantidad de dinero que
éste poseia en su billetera al momento de la detencién, es decir, que cuando entregd su billetera
a un elemento de la entonces llamada Policia Judicial del Estado, actualmente denominada Policia
Ministerial Investigadora, contenia la cantidad de trescientos veintiin pesos Moneda Nacional, tal
como puede apreciarse de su comparecencia de fecha veintiocho de enero del aino dos mil
once, sin embargo, cuando le devolvieron sus pertenencias solamente le entregaron un peso,
segun menciond su progenitora NABH en su comparecencia de fecha veinticuatro de marzo
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del ano dos mil once, debe decirse que no existen elementos suficientes para acreditar esta
acusacion, puesto que no se aprecia en el expediente elementos probatorios suficientes para
acreditar la existencia previa de esa cantidad de dinero.

Por su parte, en relacién a las agresiones fisicas que dijo haber sufrido el agraviado HENA al
encontrarse privado de su libertad en los separos de la entonces llamada Policia Judicial del
Estado, actualmente denominada Policia Ministerial Investigadora, debe decirse que no se
acreditan en el presente expediente, toda vez que de las constancias que obran en autos en este
aspecto no arrojan elementos de conviccién contundentes para probarlas de manera suficiente,
debido a que en el Examen de Integridad Fisica realizada por facultativos dependientes del
Servicio Médico Forense de la entonces denominada Procuraduria General de Justicia del Estado,
actualmente llamada Fiscalia General del Estado, en la persona del referido NA, a las siete horas
con diez minutos del dia veinte de enero del afio dos mil once, se plasmoé que no se encontraron
huellas de lesiones externas. Por su parte, en el Examen de Integridad Fisica practicado en la
persona del agraviado HENA por Médicos Forenses dependientes de la en ese entonces conocida
Procuraduria General de Justicia del Estado, actualmente llamada Fiscalia General del Estado, en
fecha veinte de enero del afio dos mil once, en la que se plasma: “... equimosis rojizas lineales en
ambas mufiecas...”, se tiene que ello puede ser imputado al uso de las esposas que se emplean
para seguridad de los agentes aprehensores y los propios detenidos. Ahora bien, en la Valoracion
Médica practicada en la persona del agraviado HENA por personal médico dependiente del
entonces llamado Centro de Readaptacion Social de esta ciudad, actualmente denominado Centro
de Reinsercioén Social, en fecha veintiuno de enero del afio dos mil once, se plasmo lo siguiente:
“...Interrogatorio:... Refiere golpes en diferentes partes del cuerpo hace dos dias... Examen
Médico:... dolor leve a la palpaciéon en flanco derecho... Diagndstico: Contusion en flanco
derecho...”, de lo que se puede apreciar que este facultativo solamente hizo constar dolencias que
le manifestd el agraviado, pero no se plasmé que haya observado por si mismo lesiones o
cualquier otro indicio que permitiera acreditar o tan siquiera suponer que son consecuencia de
estos actos que acusa de la autoridad policiaca ministerial, maxime si tomamos en consideracion
que en su Ratificacion de Queja ante esta Comisién en fecha veinticuatro de enero del afio dos mil
once, este agraviado NA refirid: “...le dieron golpes en la espalda y en el estomago, también le
dieron toques eléctricos en sus dos pies...”, sin embargo, este documento no hace mencion ni de
lesiones ni de dolencias en la espalda, estdbmago y/o pies, por lo que es insuficiente para acreditar
esta acusacion.

Reparacion del daino.-

Sentado lo anterior, ésta Comision de Derechos Humanos considera que con motivo de las
violaciones cometidas en perjuicio de los agraviados OAChB, HENA, GFBGy los duefnos de los
negocios denominados “TA” y “GA”, es procedente la reparacion del dafio ocasionado, debiéndose
tomar en consideracion para ello las siguientes disposiciones legales:

a) Marco Constitucional: El parrafo segundo del articulo 113 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, vigente en la época de los eventos, sefala: “... La responsabilidad del
Estado por los dafios que, con motivo de su actividad administrativa irregular, cause en los bienes
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o derechos de los particulares, sera objetiva y directa. Los particulares tendran derecho a una
indemnizacion conforme a las bases, limites y procedimientos que establezcan las leyes.”

b) Marco Internacional: E| instrumento internacional denominado Principios y directrices
basicos sobre el derecho de las victimas de violaciones manifiestas de las normas
internacionales de derechos humanos y de violaciones graves del derecho internacional
humanitario a interponer recursos y obtener reparaciones, aprobado por la Asamblea
General de las Naciones Unidas el 16 de diciembre de 2005, establece que una reparacion
adecuada, efectiva y rapida tiene por finalidad promover la justicia, remediando las violaciones
manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos o las violaciones graves del
derecho internacional humanitario. La reparacion ha de ser proporcional a la gravedad de las
violaciones y al dafo sufrido. Conforme a su derecho interno y a sus obligaciones juridicas
internacionales, los Estados concederan reparacién a las victimas por las acciones u omisiones
que puedan atribuirse al Estado y constituyan violaciones manifiestas de las normas
internacionales de derechos humanos o violaciones graves del derecho internacional humanitario.
Cuando se determine que una persona fisica o juridica u otra entidad esta obligada a dar
reparacion a la victima, la parte responsable debera conceder reparacién a la victima o indemnizar
al Estado si éste hubiera ya dado reparacion a la victima. Por otro lado, indica que conforme al
derecho interno y al derecho internacional, y teniendo en cuenta las circunstancias de cada caso,
se deberia dar a las victimas de violaciones manifiestas de derechos humanos, de forma
apropiaday proporcional a la gravedad de la violacion y a las circunstancias de cada caso,
una reparacion plenay efectiva, en diversas formas, entre ellas, las siguientes: indemnizacion,
satisfaccion y garantias de no repeticion. Explica que la indemnizacion ha de concederse, de
forma apropiada y proporcional a la gravedad de la violacion y a las circunstancias de cada caso,
por todos los perjuicios econdmicamente evaluables que sean consecuencia de violaciones
manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos, tales como: a) El dafio fisico o
mental; b) La pérdida de oportunidades, en particular las de empleo, educacion y prestaciones
sociales; c) Los dafos materiales y la pérdida de ingresos, incluido el lucro cesante; d) Los
perjuicios morales; y e) Los gastos de asistencia juridica o de expertos, medicamentos y servicios
meédicos y servicios psicoldgicos y sociales.

En cuanto a la Rehabilitacién sefiala que ha de incluir la atencion médica y psicologica, asi como
de servicios juridicos y sociales.

En relaciéon a la satisfaccion alude que ha de incluir, cuando sea pertinente y procedente, la
totalidad o parte de, entre otras medidas, las siguientes: a) medidas eficaces para conseguir que
no continuen las violaciones; b) La verificacién de los hechos y la revelacién publica y completa de
la verdad, en la medida en que esa revelacién no provoque mas dafios o amenace la seguridad y
los intereses de la victima, de sus familiares, de los testigos o de las personas que han intervenido
para ayudar a la victima o impedir que se produzcan nuevas violaciones; y c) la aplicacion de
sanciones judiciales o administrativas a los responsables de las violaciones.

Expone de igual manera, que las garantias de no repeticion, han de incluir, entre otras medidas,

que también contribuiran a la prevencion: a) La promocion de la observancia de los cédigos de
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conducta y de las normas éticas, en particular las normas internacionales, por los funcionarios
publicos, inclusive el personal de las fuerzas de seguridad, los establecimientos penitenciarios, los
medios de informacion, el personal de servicios médicos, psicolégicos, sociales y de las fuerzas
armadas, ademas del personal de empresas comerciales; y b) La revision y reforma de las leyes
que contribuyan a las violaciones manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos
o las permitan.

El articulo 63.1, de la Convencion Americana Sobre Derechos Humanos, establece: “Cuando
decida que hubo violacién de un derecho o libertad protegidos en esta Convencién, la Corte
dispondra que se garantice al lesionado en el goce de su derecho o liberta conculcados.
Dispondra asimismo, si ello fuera procedente, que se reparen las consecuencias de la medida o
situacion que ha figurado la vulneracion de esos derechos y el pago de una justa indemnizacion a
la parte lesionada.”

No esta por demas, recordar que la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en el parrafo
127 del Caso de los “Nifios de la Calle” (VM y otros) Vs. Guatemala, Sentencia de 19 de
noviembre 1999 (Fondo), senald lo siguiente: “... Por otra parte, del articulo 8 de la Convencion se
desprende que las victimas de las violaciones de los derechos humanos, o sus familiares, deben
contar con amplias posibilidades de ser oidos y actuar en los respectivos procesos, tanto en
procura del esclarecimiento de los hechos y del castigo de los responsables, como en busca de
una debida reparacioén.”

Lo anterior, deja en claro que las victimas de las violaciones, tienen el derecho a participar en el
proceso de reparacion del dafo, no s6lo para el esclarecimiento de los hechos y que los
responsables sean sancionados, sino también para obtener una debida reparacion.

c) Autoridad responsable: En este sentido, a la fecha de la elaboracién de esta recomendacion
no se advierte que se hayan reparado los dafios causados por los servidores publicos adscritos a
la Fiscalia General del Estado, que vulneraron los derechos humanos de Libertad, a la
Privacidad, a la Propiedad y Posesién, y a la Legalidad y Seguridad Juridica, de la manera en
que ha quedado expuesta en el cuerpo de la presente Recomendacion, por lo que resulta mas que
evidente el deber ineludible de la Fiscal General del Estado, de proceder a la realizacién de las
acciones necesarias para que dichos agraviados sean indemnizados y reparados del dafno que
corresponda, por la afectacion y agravios que sufrieron. Lo anterior, sustentado ademas en lo
estatuido en el parrafo primero del articulo 113, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos vigente en la época de los eventos, y 72 de la Ley de la Comision de Derechos
Humanos del Estado de Yucatan.

Modalidades de reparaciéon que deberan ser atendidas por la Fiscalia General del Estado: a)
Medidas de satisfaccion: Agilizar el seguimiento y determinacion del procedimiento administrativo
de responsabilidad que sea substanciado en contra de todos los servidores publicos involucrados,
tomando en cuenta el contenido de la presente recomendacion. b) Garantias de prevencion y no
repeticion: Adoptar medidas eficaces que sean tendentes a evitar que los elementos a su cargo,
continlen ejecutando conductas violatorias como las que se acreditaron en el presente asunto.
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Asimismo, conminarlos a que cumplan con su obligaciébn de respetar y proteger la dignidad
humana y mantener y defender los derechos humanos de todas las personas, enviando a esta
Comision las pruebas de su cumplimiento. Tomando en cuenta las violaciones que fueron
declaradas, esta Comision entiende necesario que continué realizando cursos de capacitacion a
los elementos a su cargo, cuya finalidad sera su plena preparacion y conocimiento respecto de las
atribuciones, obligaciones y prohibiciones que deben considerar en el desempefio de sus
funciones, asi como promover su capacitacién constante en la observancia de los codigos de
conducta y de las normas éticas. ¢) Dafio inmaterial o moral: Tomando en cuenta las
circunstancias del presente caso, es razonable asumir el sufrimiento que las violaciones cometidas
le causaron, asi como el impacto que tuvo en su ambito familiar y social, hace necesario fijarle con
base al criterio de equidad una compensacion por concepto de indemnizacion por el dafio
inmaterial.

Por otro lado, se reitera a la C. Fiscal General del Estado, que las investigaciones que se realicen
para determinar la responsabilidad de los servidores publicos a quienes les fueron atribuidas las
violaciones a derechos humanos de los hoy agraviados, deberan realizarlas de manera diligente y
profesional, que puedan constituir lo que los principios y directrices basicos sobre el derecho de
las victimas de violaciones manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos y de
violaciones graves del derecho internacional humanitario a interponer recursos y a obtener
reparaciones, llaman investigaciones eficaces, rapidas completas e imparciales, de tal modo que
sean identificados todos los involucrados, seguirles el procedimiento y que se reunan las
suficientes probanzas para que puedan ser sancionadas conforme corresponda a su nivel de
responsabilidad.

Del mismo modo, se insta a la C. Fiscal General del Estado a efecto de que, de no estar concluido
el tramite de la queja Q-008/2011, interpuesta por el agraviado OAChB ante la Visitaduria General
de la dependencia a su cargo, se le de continuidad hasta sus legales consecuencias, debiendo
informar a este Organismo de la determinacion que se tome en la misma.

Por lo antes expuesto, se emite a la C. Fiscal General del Estado, las siguientes:

RECOMENDACIONES

PRIMERA: Con la finalidad de fortalecer la cultura de respeto a los Derechos Humanos y no dejar
impunes las acciones ilegales, iniciar ante las instancias competentes, procedimiento
administrativo de responsabilidad en contra de los elementos de la Policia Ministerial Investigadora
a su cargo, ciudadanos Victor Manuel Beh Chablé, Ygnacio Wenceslao Chan Chi y José Ivan
Loria Villanueva, por haber violado en agravio de los ciudadanos OAChB, HENA y GFBG, el
Derecho a la Libertad y por haber vulnerado el Derecho a la Propiedad y Posesion en agravio
unicamente del primero de los nombrados, asi como el Derecho a la Privacidad en agravio del
referido HENA y los duefios de los negocios denominados “TA” y “GA”, que por guardar en
confidencialidad sus nombres por este Organismo son identificados en el cuerpo de la presente
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Recomendacién como V.A.P.B. y D.Ch., respectivamente; y por haber violado los Derechos a la
Legalidad y Seguridad Juridica en agravio de todos los nombrados.

Iniciar las averiguaciones correspondientes, a fin de determinar cuantos y quiénes servidores
publicos pertenecientes a la corporacidn coparticiparon con los referidos agentes policiacos en las
violaciones a que se viene haciendo referencia y una vez realizado lo anterior, proceder de la
misma manera que se menciona en el parrafo que antecede.

Del resultado del proceso administrativo, y en su caso, dicha instancia debera imponer las
sanciones que al efecto establece nuestra legislacion estatal en materia de responsabilidades en
contra de los servidores publicos responsables, quedando a salvo de los agraviados y a cargo de
la instancia de control correspondiente, la continuidad acerca de la probable responsabilidad civil o
penal, derivada de los actos producidos, debiendo agregar esta recomendacion y sus resultados al
expediente personal de dichos funcionarios publicos, para los efectos de ser tomados en
consideracién para las promociones y deméritos, asi como otros efectos a que haya lugar.

SEGUNDA: A la brevedad posible se repare el dafio, tomando en consideracion:

1).- Lo dispuesto en el articulo 113 de la Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
vigente en la época de los eventos y 72 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del
Estado, debiendo proceder a la indemnizacién y reparacion de los dafos ocasionados, en los
términos expuestos en el cuerpo de la presente resolucidn en el apartado relativo a la “Reparacion
del dano”.

Il).- Como Garantia de Satisfaccién, se agilice el seguimiento y la determinacion del procedimiento
administrativo que sea sustanciado en contra de los funcionarios publicos infractores, debiendo
tomar en consideracién el contenido de la presente recomendaciéon. Del mismo modo, de no estar
concluido el tramite de la queja Q-008/2011, interpuesta por el agraviado OAChB ante la
Visitaduria General de la Fiscalia General del Estado, se le de continuidad hasta sus legales
consecuencias, debiendo informar a este Organismo de la determinaciéon que se tome en la
misma.

lll).- Como Garantia de Prevencién y No Repeticidn:

a).- Girar instrucciones escritas para que conmine a todos sus elementos, a fin de que en el
ejercicio de sus funciones se apeguen estrictamente a lo establecido en la normatividad
Internacional, Nacional y Estatal, a fin de salvaguardar los derechos humanos de todos los
gobernados, asi como exhortar a personal a su cargo a efecto de que elaboren debidamente
los informes de los casos en los que intervengan, debiendo de ser éstos explicitos en los
mismos, conteniendo todos los datos necesarios para la identificacion de los involucrados, los
actos cometidos y elementos de conviccidn con los que cuenten al momento, asi como las
acciones desplegadas, cumpliendo asi con el compromiso que adquirieron desde el momento
en que pasaron a formar parte de esa corporacion, procurando redoblar esfuerzos para
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cumplir con la tarea que se les ha encomendado, lo anterior, a fin de garantizar la proteccion y
defensa de los derechos humanos de los gobernados.

b).- Girar instrucciones escritas a la Direccion de la Policia Ministerial Investigadora, a efecto
de que en el ambito de sus atribuciones adopte las medidas que sean necesarias tendientes a
evitar que los agentes ministeriales a su cargo continuen ejecutando conductas violatorias
como las que se acreditaron en el presente asunto. Asimismo, conminarlos a que cumplan con
su obligacion de respetar y proteger la dignidad humana y mantener y defender los derechos
humanos de todas las personas.

Por lo anteriormente expuesto se requiere, a la C. Fiscal General del Estado, que la respuesta
sobre la aceptacion de estas recomendaciones, sean informadas a este organismo dentro del
término de diez dias naturales siguientes a su notificacion, e igualmente se solicita que, en su
caso, las pruebas correspondientes al cumplimiento de las presentes recomendaciones, se envien
a esta Comision de Derechos Humanos, dentro de los quince dias naturales siguientes a la
fecha en que haya concluido el plazo para informar sobre la aceptaciéon de la misma; en la
inteligencia que la falta de presentacion de las pruebas, se considerara como la no aceptacion de
esta recomendaciéon, quedando este organismo en libertad de hacer publica esta circunstancia. La
presente Recomendacion, segun lo dispuesto por el apartado B del articulo 102 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, tiene el caracter de documento publico.

Asi lo resolvio y firma el C. Presidente de la Comision de Derechos Humanos del Estado de
Yucatan, Maestro JORGE ALFONSO VICTORIA MALDONADO y por ende se instruye a la
Oficialia de Quejas, Orientacion y Seguimiento, dar continuidad al cumplimiento de la
recomendacion emitida en esta resolucién en términos de lo establecido en las fracciones VI, VI
y IX del articulo 45 del Reglamento Interno de la Comision de Derechos Humanos del Estado de
Yucatan, facultando para que en caso de incumplimiento se acuda ante las instancias nacionales
e internacionales que competan en términos del articulo 15 fraccion IV de la Ley de la materia.
Notifiquese.
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