CODHEY

Calle 20 No. 391-A x 31-D y 31-F
Col. Nueva Aleman. C.P.97146.
Mérida, Yucatan, México.
Tels/Fax: 927-85-96, 927-92-75,
927-22-01 y 01800-2263439

Recomendacioéon: 11/2003

RESOLUCION: 18/2003
Expediente: CODHEY 395/I111/2002

Quejoso y Agraviado: GKC.

Autoridad Responsable:
e Policia Municipal de Maxcanu, Yucatan.
e Juez de la paz de Maxcanu, Yucatan.

Mérida, Yucatan, a once de abril del afno dos mil tres.

VISTOS: Atenta las constancias que integran el expediente de queja CODHEY 395/111//2002,
con fundamento en el apartado B del articulo 102 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en los articulos 72, 73, 74, 75,76, 77 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos
del Estado de Yucatan, asi como de los articulos 95, 96 y 97, del Reglamento Interno, esta
Comisién procede a dictar resolucion definitiva a la queja interpuesta por el ciudadano G K C, en
contra del ciudadano FELIX KUMUL o FELIX KUMUL EUAN o FELICIANO KUMUL EUAN
Comandante de la Policia Municipal de Maxcanu, Yucatan, y la cuadrilla a su cargo; asi como del
Juez de Paz de dicha localidad, tomando en consideracion:

|.-COMPETENCIA RATIO PERSONAE, MATERIA, TEMPORI E LOCI

Esta Comision de Derechos Humanos resulta ser competente para resolver el presente asunto
en virtud de haberse acreditado el interés juridico del quejoso en cuanto a los hechos por él
sefialados como probable violacién a sus derechos humanos.

Al tratarse de una presunta violacion a las garantias consagradas en los articulos 14, 16 y
21de la Constitucién General de la Republica esta Comisién resulta ser competente para decidir la
gueja en términos de lo establecido en los articulos 3, y 11 de la Ley de la Comisiéon de Derechos
Humanos del Estado de Yucatan.

Los hechos presuntamente violados ocurrieron en el Municipio de Maxcanu, Yucatan, por lo
gue la Comision resulta ser competente para resolver la queja planteada segun lo preceptuado en
el articulo 11 de la Comisién de Derechos Humanos del Estado de Yucatan.

II.-HECHOS

1.- El dia dieciséis de enero del afio dos mil dos, por razén de competencia esta Comisién
recibié el escrito de queja del sefior G K C, en el cual manifestd presuntas violaciones a
derechos humanos, ya que afirmé lo siguiente: “... tengo a bien presentar una demanda en
contra del Sr Felix Kumul Comandante de la policia municipal de Maxcanu dicha demanda
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gue a continuaciéon. Expongo. a las 930 de la noche tuve una discusion de la casa del
sefior E V V. Al mismo momento me pase a retirar. Para introducirme en el predio donde
vivo. que es la calle 25 x 16 y 14 dicho predio cuenta con una reja de hierro y se encuentra
ubicado aproximadamente a 12 metros de la calle por cierta discusién antes mencionado
el sefior V le dio aviso a la policia municipal y el comandante. Felix Kumul de una forma
prepotente llegé al domicilio donde vivo abriendo la reja de la entrada llego hasta la puerta
con el sefor V tocé la puerta y como el sefior V es mi suegro me levanté de mi hamaca
para abrir la puerta en el momento de quitarle la tranca para acechar de quien se trataba
el sefor Felix Kumul se introdujo entre mi casa sin permiso alguno en el momento que mi
esposa se estaba vistiendo avalanzandose en contra mia entre mi propia casa yo busqué
la proteccion de mi esposa para de esa forma no me golpearan y al mismo momento
exigiéndole que se retire de mi hogar — pero de una forma prepotente se avalanzaron en
mi contra y al mismo tiempo el comandante y su cuadrilla. Me agarraron a macanazos y
pufios tirhndome al suelo y tirado en el suelo me dieron de patadas entre mi propio
domicilio me esposaron y ahi a carcel municipal.- A las 10 de la noche me encarcelaron
cumpliendo una condena de 72 horas en dicha prision motivos por la cual pido su valiosa
intervencion pues tengo entendido que en los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos 61 y 63 y 123 del Cddigo Federal de Procedimientos
Penales 132, 262 y 266 nos ase ver 1 No puedo ser detenido sin ninguna orden de
aprehension, 2 Nadie puede entrar en mi casa sin permiso, 3 una orden de presentacion
es la que gira el ministerio publico para durante la investigacion de un delito nos
presentemos a declarar por lo mismo acuso al comandante — allanamiento de morada y
dafios en propiedad ajena- desconozco cual de los 3 poderes que nos rigen autorizé al
comandante- para que se introdujeran entre mi casa sin permiso alguno causandole miedo
a mi esposa de las acciones de los policias. Mi esposa sali6 corriendo a la calle
abandonando todo con temor que le suceda algo ya que se nos extravio, 2,500 pesos y
unas prendas que equivalen a 1500 pesos- - - - - - protesto. ...” (sic).

[11.-EVIDENCIAS.

En este caso lo constituyen:

1.- Escrito de queja presentado ante este Organismo el dia dieciséis de enero del afio dos mil
dos, por el ciudadano G K C, en el que manifiesta presuntas violaciones a los derechos
humanos cometidas en su agravio, hechos que imputé al ciudadano FELIX KUMUL,
Comandante de la Policia Municipal de Maxcand, Yucatan, mismos que en su parte
conducente ya han sido transcritos en el capitulo que inmediatamente antecede y que en
obvio de repeticiones innecesarias, se tienen aqui por reproducidos.

2.- Acuerdo de fecha dieciséis de enero del afio dos mil dos, por el que este Organismo tiene
por recibido del ciudadano G K C, su escrito de queja de la misma fecha, y al cual fue
asignado el numero de expediente C.D.H.Y. 395/111/2002.
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DEL ESTADO BE YUCA

3.-

Actuacién de fecha veintiuno de enero del afio dos mil dos, por el que comparece
espontaneamente ante esta Comisién de Derechos Humanos el ciudadano G K C, a
efecto de afirmarse y ratificarse de su escrito de queja en el cual se inconforma en contra
del ciudadano Félix Kumul, Comandante de la Policia Municipal de la localidad de
Maxcanu, Yucatan.

Acuerdo de fecha veinticuatro de enero del afio dos mil dos, dictado por esta Comision de
Derechos Humanos, por el que se procedié a calificar la queja presentada por el
ciudadano G K C, admitiéndose dicha queja por constituir los hechos asentados en la
misma, presuntas violaciones a Derechos Humanos.

Oficio nimero D.P. 142/2002 de fecha diecinueve de febrero del afio dos mil dos, por el
gue se comunica al ciudadano G K C, la calificacion hecha al expediente de su
comparecencia, invitindolo a mantener comunicacion con este Organismo durante el
tramite de su queja.

Acta circunstanciada de fecha veintisiete de febrero del afio dos mil dos, por el que un
Visitador-Investigador de este Organismo, hace constar su constitucion a un predio sin
namero de la calle veinticinco por catorce y dieciséis de la localidad de Maxcanu, Yucatan,
a efecto de notificar al sefior G K C, el contenido del oficio numero D.P. 142/2002, de
fecha diecinueve de febrero del afio dos mil dos, sefialando el citado Visitador-Investigador
en su parte conducente lo siguiente: “ ... hago constar que el predio se encontraba cerrado
y no habiendo persona alguna para practicar la diligencia, me traslade al predio contiguo al
del quejoso sin niumero de la misma calle y cruzamiento, y me entrevisté con una persona
del sexo femenino quien dijo llamarse A R U, a quien enterandola del motivo de la
presente diligencia expresd conocer al agraviado, que es su vecino, que no se encuentra
en estos momentos, ya que es tricicletero y esta trabajando, pero manifiesta no tener
ningun inconveniente en recibir el oficio de referencia, por lo que procedi hacerle entrega
del mismo, haciéndole saber para que haga del conocimiento al citado agraviado, que esta
Comisién ha emitido un acuerdo en el que fue admitida su queja en contra del
Comandante de la Policia del Ayuntamiento de Maxcanu, Yucatan, de nombre Félix
Kumul, misma que fue calificada como presunta violacion a sus derechos humanos, por lo
gue se le invita a que mantenga comunicaciéon con este Organismo durante el tramite del
expediente respectivo, a lo anterior expresdé mi entrevistada estar enterada y debidamente
notificada del contenido del referido oficio, entregandole en este mismo acto el original del
multicitado oficio, firmando la copia de recibido, negadndose a hacerlo en la presente,
argumentando haberlo hecho en la copia del ya citado oficio, y sin mas que agregar se da
por concluida la presente actuacién no sin antes comprometerse hacerlo llegar a su
destinatario para el uso de sus derechos.” (sic).

Actuacién de fecha veintisiete de febrero del afio dos mil dos, por el que esta Comision
tiene por recibido del Licenciado en Derecho Jorge Alberto Eb Poot, en funciones de
Visitador Investigador de este Organismo, su acta circunstanciada de la misma fecha.

www.codhey.org
codhey@prodigy.net.mx 3



o CODHEY

Calle 20 No. 391-A x 31-D y 31-F
3 Col. Nueva Aleman. C.P. 97146.

— Mérida, Yucatan, México.
CODHE Tels/Fax: 927-85-96, 927-92-75,
comgen pe pENCHos UGS 927-22-01 y 01800-2263439

8.- Oficio nimero D.P. 143/2002 de fecha diecinueve de febrero del afio dos mil dos, por el
gue se hace del conocimiento del ciudadano Camilo de Lelys May y Cauich, Presidente
Municipal del H. Ayuntamiento de Maxcanu, Yucatan el contenido del acuerdo de fecha
veinticuatro de enero del afio dos mil dos, dictado por esta Comisién.

9.- Acuerdo de fecha cinco de abril del afio dos mil dos, dictado por esta Comision de
Derechos Humanos, respecto al recordatorio que se le hiciera al Presidente Municipal de
Maxcanu, Yucatan a fin de que rindiera el informe de ley que le fuera solicitado, en virtud
que hasta esa fecha no habia sido presentado el mismo, ante este Organo.

10.-Oficio numero D.P. 329/2002 de fecha dieciocho de abril del afio dos mil uno, por el que se
hace del conocimiento del ciudadano Camilo de Lelys May y Cauich el contenido del
acuerdo de fecha cinco de abril del afio dos mil dos.

11.-Acuerdo de fecha dieciocho de junio del afio dos mil dos, por el que esta Comision de
Derechos Humanos, recuerda una vez mas al Presidente Municipal del Maxcanu, Yucatan
su obligacion de colaborar con este Organismo en términos del articulo 12 fraccion Ill de la
Ley que crea la Comisién de Derechos Humanos del Estado de Yucatan.

12.-Oficio numero D.P. 588/2002 de fecha dieciocho de junio del afio dos mil dos, por el que
se hace del conocimiento del Presidente Municipal de Maxcanu, Yucatan el contenido del
acuerdo dictado por esta Comision en esa misma fecha.

13.-Oficio sin numero de fecha diez de julio del afio dos mil dos, por el que el ciudadano
Camilo May Cauich, Presidente Municipal del H. Ayuntamiento de Maxcanu, Yucatan,
rinde su informe correspondiente a esta Comisién de Derechos Humanos en los términos
siguientes: “ ... es totalmente falso que se le haya violado sus derechos humanos al
ciudadano G K C, ya que de acuerdo al informe del comandante FELIX KUMUL EUAN, de
la policia municipal que se encontraba en guardia el dia de los hechos manifestado por el
ahora denunciante lo transcribo para su conocimiento “se recibié una llamada de auxilio
por parte del C. E V V, solicitando la pronta intervencién de la policia municipal, ya que su
yerno G K C, bajo los efectos del alcohol estaba escandalizando en su domicilio, a lo que
acudimos inmediatamente y al llegar nos entrevistamos con el ciudadano E V, quien nos
manifestd lo siguiente: que su yerno totalmente borracho habia destrozado su reja y
estaba golpeando a su hija y se la llevo a su fuerza a su casa por lo que nos pidié que lo
acompafaramos a su domicilio para verificar el estado en que se encontraba su hija ya
gue tenia temor de que su yerno la siguiera golpeando, por lo que nos trasladamos al
domicilio del ciudadano G K, al llegar el ciudadano E V, llamo a su hija de nombre G M V
D, y el ciudadano G K C, al oir la voz de su suegro salié6 de su domicilio y estando en la
calle armado de una madera empezo a golpear y a gritar a su suegro, amenazandolo de
muerte e insultando, por lo que amerité la intervencion de la policia que estaba a mi cargo,
para calmarlo, pero el ciudadano G K se puso a injuriar a todas las personas que se
encontraban asi como a amenazar a su esposa y suegro por lo que esté nos pido que lo
trasladaramos a la comandancia para que se le pasara la borrachera y deslindad las
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responsabilidades ante el c. Juez de paz de la localidad.” No omito manifestar que al dia
siguiente a peticién de su esposa M V D, solicito al ¢c. Juez de paz que lo retuviera
por lo menos unas horas mas mientras ella sacaba sus cosas para trasladarlo a
casa de sus papas, ya que tenia el temor que al llegar su esposo lo golpeara por dar
el consentimiento para que sea trasladado a la céarcel de la policia municipal. Por lo
gue se accedid a dejarlo detenido veinticuatro horas. Recobrando su libertad. Por lo
que es falso que se le haya allanado su domicilio y mucho menos fuera golpeado y
encerrado mas de lo que marca la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
por lo que resulta incongruente su denuncia del ciudadano G K C, respecto a la violacion
de sus derechos humanos, ya que la actuacién de la policia municipal fue apegada
conforme a derecho, actuando motivado por un llamado de auxilio y a peticién de parte de
sus propios familiares quienes solicitaban la detenciéon y con el consentimiento de los
mismos, y asi se hizo resguardando el orden y salvaguardar la integridad de los habitantes
de este municipio.” (sic).

14.-Acuerdo de fecha seis de agosto del afio dos mil dos, por el que esta Comisién de
Derechos Humanos provee abrir a prueba la queja, que motiva la presente resolucién, por
el término de treinta dias.

15.-Oficio 0.Q. 880/2002 de fecha seis de agosto del afio dos mil dos, por el que este Organo
Protector de los Derechos Humanos, notifica al Presidente Municipal del Honorable
Ayuntamiento el contenido del acuerdo de la misma fecha.

16.-Oficio O.Q. 881/2002 de fecha seis de agosto del afio dos mil dos, por el que esta
Comisién, notifica al ciudadano G K C, el contenido del acuerdo de la propia fecha.

17.-Acta circunstanciada de fecha cinco de septiembre del afio dos mil dos, por el que el
pasante de Derecho Edwin Alejandro Arcila Cordero, en funciones de auxiliar de la
Oficialia de Quejas Orientacién y Seguimiento, hace constar que se constituy6 al municipio
de Maxcanu, Yucatan, en el predio sin nUmero de la calle veintitrés entre veintiséis y
veintiocho, sefalado por el quejoso, a efecto de notificarle el contenido del oficio O.Q.
881/2002, senalando: “... que en dicho lugar, no se encontraba persona alguna para poder
llevar a cabo la diligencia antes mencionada, por lo que me constitui al predio contiguo,
entrevistdndome con una persona del sexo femenino de cuarenta y cinco afios, quien dijo
llamarse M M C, quien manifestd que si conocié al quejoso de nombre G K C quien era su
vecino, pero que ya no vive ahi, que hace aproximadamente como dos meses que se fue,
llevandose todas sus cosas, agregando que cuando se fue no pago los recibos de luz,
agua y que también ya fueron cobratarios de casas comerciales diversas, porqué al
parecer no pago6 varios articulos que adquiri6 en abonos, seguidamente, me trasladé al
predio de enfrente en donde me entrevisté con una persona del sexo masculino quien dijo
llamarse C M R quien manifesté que el quejoso de nombre G K C, si vivia en el predio de
enfrente, pero que hace como tres meses que se fue y no sabe donde encontrarlo, solo
sabe que es de Chunchucmil comisaria de Maxcand, ...” (sic).
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18.-Actuacion de fecha cinco de septiembre del afio dos mil dos, por el que esta Comision
tiene por recibido del ciudadano Edwin Alejandro Arcila Cordero, en funciones de Auxiliar
de la Oficialia de Quejas, Orientacion y Seguimiento, su acta circunstanciada de la misma
fecha.

19.-Acuerdo de fecha diez de octubre del afio dos mil dos, en la que esta Comisién de
Derechos Humanos ordena comisionar a un Visitador de este mismo Organo Protector, a
efecto de que se constituya a la Comisaria de Chunchucmil, Maxcand, Yucatan, e
investigue el domicilio actual del quejoso, a fin de notificarle el contenido del oficio O.Q.
881/2002.

20.-Acta circunstanciada de fecha dieciocho de noviembre del afio dos mil dos, por el que el
Licenciado en Derecho Silverio Azael Casares Can, en funciones de visitador investigador
de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Yucatan, hace constar que se
constituyé en un predio de la calle sin nimero de la Comisaria de Chunchucmil, del
Municipio de Maxcanu, Yucatan a efecto de notificar al quejoso G K C, el oficio nimero
0.Q. 881/ 2002, sefialando tener a la vista a una persona del sexo masculino quien refirid
llamarse M K N, ser padre del quejoso, y quién expresé que el quejoso es su hijo, que no
se encontraba en esos momentos, pues estaba de viaje sin saber donde, manifestando no
tener inconveniente en recibir el oficio de notificacion.

21.-Cédula de notificacién de fecha seis de agosto del afio dos mil dos, en la que se hace del
conocimiento del ciudadano G K C, el contenido del oficio O.Q. 881/2002, misma que fue
entregada al sefior M K N, con fecha dieciocho de noviembre del mismo afio dos mil dos.

22.-Actuacion de fecha dieciocho de noviembre del afio dos mil dos, por el que este
Organismo tiene por recibido del Licenciado en Derecho Silverio Azael Casares Can, su
Acta circunstanciada de la misma fecha.

23.-Acta circunstanciada de fecha dieciocho de febrero del afio dos mil tres, por el que el
Licenciado en Derecho Silverio Azael Casares Can, en funciones de visitador de la
Comisién de Derechos Humanos del Estado de Yucatan, se constituyé en el local que
ocupa la Comandancia de la Policia Municipal a efecto de entrevistar al Comandante Félix
Kumul Euan, sobre hechos relacionados con la queja presentada por el ciudadano G K C,
y en la que el entrevistado refirio: “ ... que efectivamente el dia que sucedieron los hechos
motivo de la presente queja en hora que no recuerda, pero que fue de noche, se recibid
una llamada telefénica solicitando el auxilio de la Policia Municipal por que una persona
estando en estado de embriaguez habia golpeado a su esposa, motivo por el cual el de la
voz, en compafia de cuatro elementos policiacos se dirigieron al predio sin niumero de la
calle veinticinco entre dieciséis y catorce lugar donde procedieron a la detencion del
ciudadano G K C, esto a peticién de su suegro de nombre E V V ya que habia amenazado
y golpeado a su esposa G M V D, posterior a su detencion lo llevaron a la Comandancia,
donde fue remitido a la cércel publica, sefialando el de la voz que en todo el trayecto el
detenido insult6 y tratdé de golpear a los elementos policiacos a su cargo, manifestando
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gue se iba a vengar y que acudiria a Derechos Humanos a quejarse, manifestando mi
entrevistado que en ningln momento golpearon al quejoso K C, ni le quitaron dinero
alguno, por lo que es totalmente falso que lo hayan golpeado durante su detencién ya que
ésta se dio por que G, segun manifestd su esposa G M se fue a lefiar, vendio la lefia y en
lugar de comprar la comida se embriagd y al llegar a su casa la amenaz6 y golped,
procediendo en este acto a hacerme entrega en copias simples de la declaracién de la
ciudadana G M V D ante el Juez Unico de paz de esta localidad Apolonio Chan Cahum,
constante de dos fojas Utiles y que esta persona G K C ha sido denunciado por su esposa
donde se le sigue averiguacion previa en la Agencia dieciseisava del Ministerio Publico ...”
(sic). Asimismo se acompafa a esta acta circunstanciada un anexo respecto de la
comparecencia de la ciudadana G M V D, en fecha dieciocho de enero del afio dos mil
dos, ante el Juzgado Unico de paz del Municipio de Maxcanu, Yucatan en el que en su
parte conducente se puede leer: “... QUE SU ESPOSO FUE DETENIDO EL DIA DE LOS
HECHOS (10 DE ENERO DEL 2002) APROXIMADAMENTE A LAS 21:30 HORAS,
PORQUE HABIENDO IDO A GOLPEAR AL PADRE DE LA COMPARECIENTE A SU
PROPIO DOMICILIO, DESPUES DE HACER ESCANDALO, REGRESO AL DOMICILIO
DONDE HABITABA CON LA COMPARECIENTE, PERO QUE APROXIMADAMENTE
MEDIA HORA DEPUES LLEGARON HASTA SU DOMICILIO POLICIAS MUNICIPALES Y
AL TOCAR ESTOS LAS PUERTAS DE DICHO DOMICILIO, EL QUE ABRIO LA PUERTA
FUE EL CITADO G K, QUIEN AL VER A LOS POLICIAS COMENZO A AGREDIR A UNO
DE ESTOS ELEMENTOS, Y MOTIVO POR EL CUAL LOS DEMAS POLICIAS
INTERVINIERON SUJETANDOLO UNICAMENTE PERO AL CAER EN CIERTA FORMA
TUVIERON QUE ENTRAR AL DOMICILIO DE G, Y DE DONDE CON LA ANUENCIA DE
LA COMPARECIENTE LO SACARON Y TRASLADARON PARA ENCERRARLO. ...” (sic).

24.-Acta circunstanciada de fecha dieciocho de febrero del afio dos mil dos, en la que el
Licenciado en Derecho Silverio Azael Casares Can, en funciones de Visitador de la
Comision de Derechos Humanos del Estado, hace constar que se constituy6 al predio sin
namero de la calle veinticinco por dieciséis y catorce de la localidad de Maxcanu, Yucatan,
a efecto de entrevistar al sefior E V V, sobre hechos relacionados con la queja presentada
por el sefior G K C en la que el entrevistado manifesto: “... que el dia jueves diez de enero
del dos mil dos, su yerno G K C y su hija G M V D llegaron a su domicilio y G le dijo a su
hija que iria a lefiar y con la venta de la lefia, compraria comida para la cena, pero siendo
las veinte horas con treinta minutos al no llegar su yerno, le dijo a su hija que mejor sacara
su comida y cenara que probablemente G vendié la lefia y se habria alcoholizado, siendo
el caso que mas tarde oy6 que alguien insultaba en la cocina, por lo que al asomarse, se
percaté que su yerno estaba amenazando de muerte e insultando a su hija G, diciéndole al
de la voz “hijoeputa, chinga tu madre, tu y tu hija todo el dia se la pasa en tu casa en lugar
de estar conmigo”, reclamandole el de la voz porque lo insultaba sino le habia dado motivo
sefialando mi entrevistado que G al entrar a su casa habia destrozado una reja de acceso,
acciones que ameritaron que acuda a pedir auxilio en la comandancia de la Policia
Municipal por lo que el Comandante Félix Kumul en compafiia de otros elementos
Policiacos se apersonaron a su domicilio pero G y su hija ya se habian marchado a la
casa que rentaban situada en la misma calle y cruzamiento a media cuadra del predio del
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de la voz por lo que solicitdé al comandante en comento que lo detengan, por lo que acto
seguido se dirigieron al domicilio citado donde el de la voz llamé a la puerta, saliendo a
abrir su yerno G y dirigiéndose en forma amenazante a los policias, yéndosele
encima de los elementos policiacos con intenciones de golpearlos, por lo que
procedieron a someterlo y detenerlo, subiéndolo a la camioneta policiaca, sefialando
gue el comandante Felix Kumul en ningin momento golpe6 a G y que el de la voz se subié
a la camioneta, donde trasladaron a su yerno y en ningin momento le quitaron dinero
alguno como el manifiesta, seguidamente lo pusieron a disposicion del Juez de Paz,
quien le puso como escarmiento setenta y dos horas de arresto en la cércel publica
municipal, esto como castigo, por lo que fue liberado el domingo en la noche asimismo
sefala el de la voz que G K C es un salvaje, sin escripulos que no respeta nada ni a nadie
ni el llamado de las autoridades a comportarse de manera positiva y civica ...” (sic).

25.-Actuacion de fecha diecinueve de febrero del afio dos mil tres por el que esta Comisién
tiene por recibido del Licenciado en Derecho Silverio Azael Casares Can, su acta
circunstanciada de fecha dieciocho de febrero del afio en curso.

26.-Acta circunstanciada de fecha diecinueve de marzo del afio dos mil tres, en la que el
Licenciado en Derecho Marco Antonio Vazquez Navarrete en funciones de Visitador de
esta Comision de Derechos Humanos del Estado, hace constar que se comunicO via
telefénica con el ciudadano Apolonio Chan Cahum, misma persona que le manifesté ser el
Juez de Paz de Maxcandu, Yucatan, y al ser enterado del motivo de la llamada, sefial6: “...
qgue si conoce el asunto relacionado con la detencion del C. G K C, a principios del afio
pasado, hechos que se manifiestan en la queja numero CODHEY 395/111/2002,
seguidamente manifestd que el motivo de la detencién, del C. K C, segun le manifest6 el
comandante municipal FELIX KUMUL, fue por que tenia problemas con los familiares de
Su esposa, y que ademas habia golpeado a esta ultima, por lo cual se solicito la presencia
de la policia municipal, que después de ser detenido segun le manifestaron los policias, se
traslado al detenido a la Agencia del Ministerio Publico de la localidad de Maxcanu, que no
recuerda que se haya levantado constancia alguna en el Juzgado de Paz, ya que mi
entrevistado no se encontraba presente en el momento en que el sefior G K fue detenido,
.7 (sic).

27.-Acta circunstanciada de fecha veinticinco de marzo del afio dos mil tres, en la que el
Licenciado en Derecho Silverio Azael Casares Can, en funciones de Visitador de la
Comisién de Derechos Humanos del Estado de Yucatan, hace constar su constitucion al
local que ocupa el Juzgado de Paz del municipio de Maxcanu, Yucatan, a efecto de
entrevistar al Juez Unico de Paz, ciudadano Apolunio Chan Cahum y cotejar si existe en
ese Juzgado acta levantada en fecha dieciocho de enero del afio dos mil dos, misma que
guarda relacién con la queja presentada por el sefior G K C y que se sigue en este
Organismo, haciendo constar tener a la vista a una persona del sexo masculino, quien dijo
ser el Juez de Paz de Maxcanu, Yucatan y una vez enterado del motivo de la diligencia
manifestd: “ ... que efectivamente el acta que obra en autos del expediente CODHEY
395/111/2002 de fecha dieciocho de enero del dos mil dos y en el que se consigna la
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declaracion de la sefiora G M V D, se elabor6 en el Juzgado de Paz a su digno cargo por
la Licenciada Bertha de la Cruz Cortés Moguel quien fungia como su auxiliar en el
Juzgado, misma que dej6 de serlo desde el mes de agosto del afio dos mil dos, acto
seguido hago constar que procedi a cotejar el acta que obra en autos del expediente
CODHEY 395/111/2002 con el que obra en archivos del Juzgado de Paz en el que consta la
declaracion de la sefiora G M V D de fecha dieciocho de enero del afio dos mil dos las
cuales son copia fiel y exacta, constante de dos fojas utiles. ...” (sic).

IV.-VALORACION JURIDICA

Del estudio y andlisis de las constancias que obran en autos valoradas en su conjunto de
conformidad con los principios de la logica, la experiencia y la legalidad, a que alude el articulo
sesenta y tres de la Ley de la Comisién de Derechos Humanos del Estado de Yucatan, se puede
observar que el quejoso se dice agraviado por los supuestos de: a) Lesiones y amenazas y b)
privacion ilegal de la libertad. Respecto de la primera violacion invocada, este organismo Protector
de los Derechos Humanos debe determinar que no existe en el presente expediente prueba
alguna que acredite o haga inferir validamente la existencia de las lesiones y amenazas que el
guejoso afirma haber sufrido el dia diez de enero del afio dos mil dos, pues segun quedd
acreditado, fue el propio quejoso quien al ver a las puertas de su domicilio al sefior E V V, en
compafia de elementos de la Policia Municipal de Maxcanu, Yucatan, procedi6 a agredir al citado
V V asi como a los elementos policiacos, razones por los que los éstos procedieron a su
sometimiento. En razoén de lo anterior, a criterio de de este Organo protector de los Derechos
Humanos no se encuentra acreditada la presunta responsabilidad que el quejoso imputa al
Comandante Municipal de Maxcanu, Yucatan, asi como de la cuadrilla que se encuentra bajo su
mando.

Respecto a la segunda violacion invocada, debe decirse que resulta manifiesta la privacion
ilegal de la libertad de que fue objeto el ciudadano K C, vulnerandose en su perjuicio los principios
de seguridad juridica y debido proceso legal consagrados en los articulos 14 y 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, mismos que en sus partes relativas
versan: “ARTICULO 14.- A ninguna ley se daré efecto retroactivo en perjuicio de persona alguna.
Nadie podra se privado de la vida, de la libertad o de sus propiedades o posesiones o
derechos, sino mediante juicio sequido ante los tribunales previamente establecidos, en el
gue se cumplan con las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes
expedidas con anterioridad al hecho. En los juicios de orden criminal queda prohibido imponer,
por simple analogia y aun por mayoria de razon, pena alguna que no esté decretada por una ley
exactamente aplicable al delito de que se trata. En los juicios del orden civil, la sentencia definitiva
debera ser conforme a la letra, o la interpretacion juridica de la ley, y a falta de ésta se fundara en
los principios generales del derecho. “, ARTICULO 16.- Nadie puede ser molestado _en su
persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de
la _autoridad competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento...”.
Efectivamente, tomando en consideracién el informe de ley y anexos presentados ante esta
Comision por la autoridad responsable, asi como las actas circunstanciadas de fecha dieciocho de
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febrero del afio en curso, que se pueden leer en las evidencias marcadas con los niumeros trece,
veintitrés y veinticuatro de la presente resolucién, claramente se puede observar la violacion en
perjuicio del hoy quejoso a los preceptos constitucionales anteriormente citados, resultando
prudente aclarar, que dicha violacién se dio, no por parte del Comandante de la Policia Municipal
de Maxcant, Yucatan, y la cuadrilla a su cargo, sino por parte del Juez Unico de Paz del Municipio
de Maxcanu, Yucatan. Y se dice lo anterior, ya que del analisis de las evidencias anteriormente
citadas, facilmente se puede observar que en virtud de una llamada telefénica recibida en la
comandancia del Municipio de Maxcanu, Yucatan, elementos policiacos municipales procedieron a
constituirse al predio del sefior E V V quien les manifesté que su yerno G K C habia destrozado su
reja 'y golpeado a su hija, por lo que les pidié que lo acompafiaran hasta el domicilio del ya referido
K C, quien, como ya ha quedado asentado en lineas anteriores, al haber agredido al ciudadano V
V, asi como a los elementos de la policia municipal tuvo que ser sometido y detenido por éstos
ultimos, siendo el caso, que con posterioridad a este evento, la esposa del quejoso solicité al Juez
de paz del Municipio de Maxcanu, Yucatan, retuviera por mas tiempo a su cényuge, a lo cual
accedio el citado funcionario. De lo anteriormente expuesto resulta notorio para esta Comision la
violacion que en perjuicio del sefior G K C se dio al principio de debido proceso legal por parte del
Juez Unico de Paz de Maxcanu, Yucatan, no obstante la defensa invocada por dicho servidor
publico formulada en una entrevista que via telefénica fuera hecha al ya citado Juez Unico de Paz
de Maxcanu, Yucatén en fecha diecinueve de marzo del afio dos mil tres, por un visitador de esta
Comision, y en la que el entrevistado refiri6 que policias municipales le manifestaron que el
detenido fue trasladado a la Agencia del Ministerio Publico de la localidad de Maxcanu, asi como
no recordar que se haya levantado constancia alguna ante el Juzgado de Paz a su cargo con
relacion a los hechos que motivan la presente resolucion; pues dichas manifestaciones se
encuentran desvirtuadas con el informe de ley enviado a este 6rgano por el presidente Municipal
de Maxcanu, Yucatan, en el cual en forma terminante sefiala, “... No omito manifestarle que al dia
siguiente a peticion de su esposa M V D, solicito al c. Juez de paz que lo retuviera por lo
menos unas horas mas mientras ella sacaba sus cosas para trasladarlo a casa de sus papas, ya
gue tenia el temor de que al llegar su esposo lo golpeara por dar el consentimiento_para que sea
trasladado _a la carcel de la policia municipal. Por lo que se accedié_a dejarlo detenido
veinticuatro _horas. Recobrando su libertad. ...” (sic). Estas afirmaciones se encuentran
corroboradas con los dichos de los ciudadanos Feliciano Kumul Euany E V V, en la que el primero
sefiala: “ ... posterior a su detencién lo llevaron a la comandancia, donde fue remitido a la
carcel publica ...” (sic), “... procediendo en este acto a hacerme entrega de copias simples
de la declaracion de la ciudadana G M V D ante el Juez Unico de paz de esta localidad
Apolonio Chan Cahdm ...” (sic); copias que aparecen agregadas al expediente que motiva la
presente resolucion y en las que consta la comparecencia de la sefiora G M V D, ante el Juez de
Paz de la Villa de Maxcanu, Yucatéan, en fecha dieciocho de enero del afio dos mil dos, documento
gue en su parte conducente se encuentra transcrito en la evidencia marcada con el nimero
veintitrés de esta resolucion, asi como por lo sefialado por el sefior V V, en el sentido que: “ ...
seguidamente lo pusieron a disposicién del Juez de paz, quien le puso como escarmiento
setenta y dos horas de arresto en la carcel publica municipal, esto como castigo, por lo que
fue liberado el domingo en la noche ...”. Asi las cosas y de la correcta valoracién de la
evidencias antes sefialadas, se llega a la conclusion que efectivamente el ciudadano K C fue
detenido alrededor de las veintitin horas con treinta minutos del dia diez de enero del afio dos mil

www.codhey.org
codhey@prodigy.net.mx 10



CODHEY

Calle 20 No. 391-A x 31-D y 31-F
Col. Nueva Aleman. C.P. 97146.

— Mérida, Yucatan, México.
CODHEY Tels/Fax: 927-85-96, 927-92-75,

e eorana ne e 927-22-01 y 01800-2263439

dos, y al dia siguiente, sin especificar la hora, la ciudadana G M V D, solicité a Juez Unico de Paz
“retuviera” por unas horas mas al sefior K C, peticion a la que el propio Juez Unico de Paz accedio
por el término de veinticuatro horas. De lo anterior facilmente se concluye que el Juez de Paz de
Maxcanu, Yucatan, en forma arbitraria, sin seguir el debido procedimiento legal, por motu propio,
decretd al hoy quejoso a manera de “escarmiento” su “arresto” en la carcel Publica Municipal por
un término mayor a veinticuatro horas siendo evidente violacion a los numerales 14 y 16 de
nuestra Norma Fundamental. A mayor abundamiento se dice que los jueces de paz por
disposicion expresa de la Ley solamente pueden intervenir en asuntos de orden civil cuyo interés
no exceda de 200 veces el salario minimo en la Ciudad de Mérida, y en aquellos asuntos que les
confiere el Cbédigo Adjetivo en materia Civil segun lo establece el articulo 60 de la Ley Organica
del Poder Judicial del Estado de Yucatan. En este orden de ideas, al ordenar la retencién del
sefior K C, el Juez de Paz de la localidad de Maxcanu, Yucatan, rebasa la esfera de sus
atribuciones, vulnerando el principio de autoridad en perjuicio del quejoso que establece que las
autoridades solamente podran realizar aquellos actos que la ley les permita. En consecuencia,
debe establecerse una invasion en la esfera de competencias por parte del Juez de Paz
responsable puesto que la retencién, en su caso, del quejoso debid haberse determinado por la
autoridad ministerial o el érgano jurisdiccional competente.

V.-SITUACION JURIDICA

Atendiendo a los bienes juridicos tutelados por los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, se llega a la conclusion de que la conducta del ciudadano
Apolonio Chan Cahum, Juez Unico de Paz del Municipio de Maxcanu, Yucatan, vulner6 en
perjuicio del ciudadano G K C los principios de seguridad juridica y debido proceso legal
consagrados en los articulos invocados, constituyendo dicho proceder una violacion GRAVE a sus
derechos humanos en términos de lo establecido en el articulo 66 de la Ley de la Comisién de
Derechos Humanos del Estado de Yucatan.

Tomando en consideracion lo antes expuesto, la Comision de Derechos Humanos del Estado
de Yucatan emite las siguientes:

VI.-RECOMENDACIONES

PRIMERA.- SE RECOMIENDA al Presidente del Tribunal Superior de Justicia del Estado
capacitar al Juez Unico de Paz del Municipio de Maxcanu, Yucatan, acerca de los asuntos que son
de su competencia.

SEGUNDA.- SE RECOMIENDA al Presidente del Tribunal Superior de Justicia, documentar la
responsabilidad en que incurrié el Juez Unico de Paz del Municipio de Maxcanu, Yucatan al haber
ordenado la privacion ilegal de la libertad del sefior G K C.

TERCERA.- SE RECOMIENDA al Presidente del Tribunal Superior de Justicia, SANCIONAR
en términos de la normatividad respectiva al Juez Unico de Paz del Municipio de Maxcanu,
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Yucatan al haber ordenado la privacion ilegal de la libertad del sefior G K C tomando en
consideracién que la violacion a derechos humanos es considerada como GRAVE en términos del
articulo 66 de la Ley de la materia.

CUARTA.- NO SE EMITE RECOMENDACION alguna respecto de ciudadano Félix Kumul o
Félix Kumul Euan o Feliciano Kumul Euan, Comandante de la Policia Municipal de Maxcana,
Yucatan, asi como de la cuadrilla bajo su mando por los motivos expuestos en la valoracion
juridica de la presente resolucion.

QUINTA.- Las Recomendaciones de la Comision Estatal de Derechos Humanos no pretenden,
en modo alguno, desacreditar a las instituciones, ni constituyen una afrenta o agravio a las mismas
0 a sus titulares, sino que, por el contrario, deben ser concebidas como un instrumento
indispensable en las sociedades democraticas y los Estados de Derecho para lograr su
fortalecimiento a través de la legitimidad que con su cumplimiento adquieren autoridades y
funcionarios ante la sociedad. Dicha legitimidad se fortalecera de manera progresiva cada vez que
se logra que aquellas y éstos sometan su actuacién a la norma juridica y a los criterios de justicia
gue conlleva el respeto a los Derechos Humanos.

SEXTA.- La presente Recomendacién, segun lo dispuesto por el apartado B del articulo 102
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, tiene el caracter de publica.

SEPTIMA.- Se requiere al Presidente del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Yucatan,
Abogado Angel Prieto Méndez de la respuesta sobre la aceptacion de esta Recomendacién, nos
sea informada dentro del término de quince dias habiles siguientes a su notificacion; igualmente se
solicita que, en su caso, las pruebas correspondientes al cumplimiento de la Recomendacion, se
envien a esta Comisién de Derechos Humanos dentro de los quince dias siguientes a la fecha en
gue haya concluido el plazo para informar sobre la aceptacion de la misma, en la inteligencia de la
falta de presentacion de las pruebas, se considerara como la no aceptacion de esta
Recomendacién, quedando este Organismo en libertad de hacer publica esta circunstancia.

Asi lo resolvio y firma el Presidente de la Comisién de Derechos Humanos del Estado de
Yucatan. Abogado Sergio Efrain Salazar Vadillo. Ordénese a la Oficialia de Quejas, Orientacion y
Seguimiento, se de continuidad al cumplimiento de las recomendaciones emitidas en esta
resolucion en términos de lo establecido en la fraccion VII del articulo 45 del Reglamento Interno
de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Yucatan, facultandolo para que en caso de
incumplimiento se dirija ante las instancias nacionales e internacionales que competan en términos
del articulo 15 fraccion 1V de la Ley de la materia. Notifiquese. Camplase.
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